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Die 1. Sitzung des 67. Studierendenparlaments der Universitat

Munster fand am 1. Juli 2024 um 18 Uhr c.t. als ordentliche Sitzung im
Horsaal JO 1 (JohannisstraBe 4) statt und wurde zu Beginn von
Nicolas Stursberg (Wabhlleiter), anschlieRend von Lisa-Nicole Biicker
(Prasidentin) geleitet.

Das vorliegende Protokoll wurde von Niklas Raphael Niemann und
Fatih Asil (stellvertretende Prasidenten) verfasst.
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Anwesenheitsliste

der Mitglieder des Studierendenparlaments
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CampusGrin von bis Juso-HSG von bis
1 |Lisa-Nicole Bucker 18:15 | 21:45 1 |Noah Preis 18:15 | 21:45
2 |Ronja Reese 18:15 | 21:45 2 |Fatih Asil 18:15 | 21:45
3 g"fg:;‘ir S 18:15 | 21:45 3 |Lucy Eggert 18:36 | 21:45
4 | Theresa Dissen 18:15 | 21:45 4 |Madita Fester 18:15 | 21:45
5 | Christopher Margraf 18:15 | 21:45 5 |Max Deicke 18:15 | 21:45
6 |Rosa Herzog 18:15 | 21:45 6 |Leon Lederer 18:15 | 21:45
7 | Till Pauly 18:15 | 21:45
8 | Soenke Janssen 18:15 | 21:45 Sozialistische Liste von bis
9 |Lennard Runkel 18:15 | 21:45 1 |Juli Sommer 18:15 | 21:45
10 | Sebastian Schick 18:15 | 21:45 2 |Sumaiyya Khan 18:15 | 21:45
11 | Laurenz Schulz 18:15 | 21:45 3 Cye"’i‘jtea;fnn 18:15 | 21:45
12 | Felix Heilemann 18:15 | 21:45
13 | Maik Blomberg 18:15 | 21:45 DIE LISTE von bis

1 |Simon Wefers 18:15 | 21:45

RCDS von bis 2 |Jacqueline Wefers 18:15 | 21:45
1 m:g'r?]z r'fnaphae' 18:15 | 21:45
2 |Matthias Lehmann 18:15 | 21:45
3 |Eva Darnstadt 18:15 | 21:45
4 |Mark Pape 18:15 | 21:45
5 |Niklas Nottebom 18:15 | 21:45
6 |Frederik Salomon 18:15 | 21:45
7 |Jonas Pape-Petrulat | 18:15 | 21:45

CG CampusGrin RCDS Ring Christlich-Demokratische Studenten SL Sozialistische Liste

LISTE Die LISTE Juso-HSG Juso-Hochschulgruppe

Alle Abstimmungsergebnisse ohne weitere Kennzeichnung erfolgen in der Form:
(Ja-Stimmen/Enthaltung/Nein-Stimmen)
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67. Studierendenparlament

Protokoll der 1. Sitzung stupafi

TOP 1 Begruf3ung

Wabhlleiter Nicolas Stursberg (ZWA) begri3t die Anwesenden um 18:15 Uhr.

TOP 2 Feststellung der Beschlussfahigkeit

Es sind 30 von 31 Mitgliedern anwesend (die Anwesenheit ist der obigen Tabelle zu entnehmen).
Das Studierendenparlament ist somit beschlussfahig.

TOP 3 Wahl der Protokollfiihrung

Soenke Janssen (CG): Jessica Best wird in Abwesenheit als Protokollfiihrerin vorgeschlagen.
Frederic Barlag (LISTE): Ich schlage vor, Jessica zuerst zu fragen, ob sie weiter zur Verfligung
steht. Falls dem nicht so sein sollte, misste wir den Beschluss ihrer Wahl rickgangig machen.
AuRRerdem scheint es mir hoflicher.

Niklas Raphael Niemann (RCDS) und Fatih Asil (Juso-HSG) werden als Protokollfihrer
gewahlt. (30/0/-)

TOP 4 Beschluss der Geschaftsordnung

Nicolas Stursberg (ZWA): Wir schlagen vor, die Geschéftsordnung des letzten
Studierendenparlamentes zu Ubernehmen. Wir haben sie Euch mit der Einladung verlinkt.

Die Geschéaftsordnung wird beschlossen. (30/0/-)

TOP 5 Feststellung der Tagesordnung

Nicolas Stursberg (ZWA): Gibt es Anderungswiinsche zur vorgeschlagenen Tagesordnung?
Soenke Janssen (CG): Ich weise darauf hin, dass nach der Geschaftsordnung Antrdge zu
gleichen Themen nach ihrem Eingang zu behandeln sind, wenn keiner weitergehender ist. Der
Juso-HSG-Antrag muss daher vor dem Antrag von CampusGriin behandelt werden. Die Debatte
zu beiden Antragen sollte zusammen gefiihrt werden.

Nicolas Stursberg (ZWA): Ich schlage vor, die beiden Tagesordnungspunkte zusammenzufthren.

Soenke Janssen (CG): Spricht etwas dagegen? Nein.

Nicolas Stursberg (ZWA): Ich sehe keinen Widerspruch. Dann ist das so beschlossen.
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67. Studierendenparlament st ah
Protokoll der 1. Sitzung upafn

TOP 6 Wahl des Prasidiums

Nicolas Stursberg (ZWA): Lisa-Nicole Bicker von CampusGrin wurde als Prasidentin
vorgeschlagen.

Lisa-Nicole Bucker (CG): Ich bin 23 Jahre alt, studiere Englisch und Geschichte im Master, seit
2019 bin ich bei CampusGurn. Ich hatte Lust, das Prasidium zu fihren. Bisher war ich mit Jonas
Pape-Petrulat zusammen Vorsitzende des Haushaltsausschusses. Ich verweise auf meine
Bewerbung.

Till Pauly (CG): Danke fur Deine Bewerbung. Was wére Dir besonders wichtig?

Lisa-Nicole Buicker (CG): Die Atmosphare zu verbessern flir neue Leute.

Frederic Barlag (LISTE): Danke flur Deine wunderschéne Bewerbung. Ich gehe davon aus, dass
Du Dich mit Deinem Amtsvorganger ausgetauscht hast. Kennst Du Soenke Janssens

SchuhgréRe?

Lisa-Nicole Bucker (CG): Nein, aber ich gehe haufig mit ihm Kaffee trinken. Die Schuhgrof3e kann
ich erfragen. (Heiterkeit im Saale)

Nicolas Stursberg (ZWA): Keine weiteren Fragen? Danke. Die Personenwahl findet geheim statt.
Wir bereiten eine Urne vor. Nach Geschéaftsordnung werde ich Euch nacheinander aufrufen. lhr

dirft mit Lisas Namen beziehungsweise ,Ja“ oder ,Enthaltung“ abstimmen.

Die Mitglieder werden einzeln aufgerufen und zur geheimen Stimmkennzeichnung und -abgabe
gebeten.

Lucy Eggert (Juso-HSG) betritt den Sitzungssaal um 18:36 Uhr.
Lisa-Nicole Blicker ist als Prasidentin gewahlt. (30/1/-)
Lisa-Nicole Bucker tibernimmt die Sitzungsleitung.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): Wir kommen zur Wahl der stellvertretenden Stupa-
Prasident*innen. Méchtet |hr Euch vorstellen?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Ich bin Niklas Niemann, 20 Jahre alt, studiere im vierten
Semester Jura. Ich war in der letzten Periode schon Beobachter des Stupa. So konnte ich mir
viel von Mette abschauen. Uber Eure Unterstiitzung wirde ich mich sehr freuen.

Frederic Barlag (LISTE): Warum hast Du keine schriftliche Bewerbung eingereicht?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Das hat zeitlich nicht geklappt.

Juli Sommer (SL): Warum warst Du nicht in der Elefantenrunde von RadioQ? Warum schlagt der
RCDS Dich vor?
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67. Studierendenparlament

Protokoll der 1. Sitzung stupafi

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Ich hatte die meisten Stimmen vom RCDS. Zur Elefantenrunde
konnte ich nicht, da war ich wo anders, wie jeder wissen dirfte.

Madita Fester (Juso-HSG): Kennst Du die Geschéaftsordnung? Welcher ist Dein Lieblings-
Paragraph?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Der zur Beschlussfahigkeit.

Soenke Janssen (CG): [Bitte nachreichen]

Niklas Raphael Niemann (RCDS): [Bitte nachreichen]

Madita Fester (Juso-HSG): Wie wirdest Du die Redeleitung handhaben?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Ich halte mich an die Geschéaftsordnung. Ich fiirchte sonst um
physische Gewalt.

Till Pauly (CG): Ist es Dein Verstdndnis von Parlamentarismus, geschlossen den Saal zu
verlassen?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Dazu ist es in der letzten Legislatur nicht gekommen.

Frederic Barlag (LISTE): Wirdest Du auch behaupten, dass keine Deiner politischen Haltungen
mich schockieren wiirde?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Ich denke, Du denkst rational. Ich kenne Dich aber nicht so
gut.

'bout food i guess Skulec (LISTE): Bist Du FLINTA?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Nein.

'bout food i guess Skulec (LISTE): Haltst Du Dich fiir kompetent genug fiir dieses Amt?

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Ja.

Fatih Asil (Juso-HSG): Studiere Jura im 6. Semester und bewirbt sich als stv. StuPa Prasident.
StV Mitglied seit 2 Jahren, Mitglied der FSV Jura. Verweist auf Bewerbung. Kann sich gut
vorstellen, die Website zu betreuen.

Niklas Nottebom (RCDS): Planst du Mitarbeiter fir Website, oder willst du es persdnlich machen?

Fatih Asil (Juso-HSG): Naturlich personlich, Mitarbeiter kdnnte ich mir nicht leisten.

Madita Fester (Juso-HSG): Hast du Erfahrungen mit Redeleitung? Hast du dich mit
Geschaftsordnung auseinandergesetzt?
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67. Studierendenparlament st ah
Protokoll der 1. Sitzung upafn

Fatih Asil (Juso-HSG): Ich war 2,5 Jahre Schilersprecher, dadurch habe ich
Redeleitungserfahrung. Ich war letzte Legislatur im StuPa, da habe ich mich mit GO
auseinandergesetzt.

Niklas Raphael Niemann und Fatih Asil werden als stellvertretende Prasidenten gewahlt.
(27/3/-)

TOP 7 Berichte aus dem AStA

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Am 30. Mai gab es einen FZS Zoom Call. Strukturen und
Positionierungen des FZS wurden besprochen. Es war eine Werbeveranstaltung fir
Mitgliedschaft der Studierendenschaft. Es gibt Kosten von 30.000 € per annum, deshalb sind wir
zurlickhaltend. Die FZS Mitgliederversammlung am 1. August kann angeschaut werden, um
Einblick zu erhalten.

Niklas Nottebom (RCDS): Soll die FZS dem StuPa vorgestellt werden, es entscheidet?
Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Wir mochten aktuell keine Initiative ergreifen, beizutreten.
Juli Sommer (SL): Was sind die politischen Positionen, was ist die konkrete Arbeit des FZS?

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Man kann Mitglied werden, ist es nicht automatisch. Viele gro3e
und kleine Studierendenschaften sind Mitglied. Es gibt keine gesetzliche Grundlage, kaum
Kontakte in die Politik.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): FZS betrachtet sich als Lobbyistin der Studierendenschaft, mehr
aber nicht.

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Kommen wir zur FiKo-Referat-Wahlanfechtung. Im Kern geht es
um § 10a lll 4 der Satzung: hybride Vollversammlungen gleiches Abstimmungssystem. Bei online
Abstimmung muss es ein einheitliches Abstimmungssystem geben, online und vor Ort. Hier gab
es das nicht, daher war die Anfechtung erfolgreich. Die Wahl ist annulliert, Vollversammlung muss
wiederholt werden. Das sollte zeitnah geschehen. Zwei von drei wollen bis dann kommissarisch
fortfuhren.

Frederic Barlag (LISTE): Mich Uberrascht etwas, dass die Aufwandsentschadigung
zuriickgefordert bzw. nicht ausgezahlt werden sollen. In den drei Monaten nach der Wabhl bis zu
eurer vorliegenden Entscheidung waren die drei Menschen die Vertretung ihrer Statusgruppe und
ernannte Referenttinnen des AStA. Ob sie sich entsprechend verhalten haben, hat die
Statusgruppe zu entscheiden, daher steht es hier nicht zur Diskussion. Wie begriindet ihr diese
Entscheidung?

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Das war keine politische Entscheidung. Es ist eine
Auslegungsfrage. Entweder ja oder nein, aus AStA Sicht gibt es eher keine Entschadigung. Sie
musste zuruckgefordert werden, die Referenten sind ex tunc nicht gewahlt und haben auch ex
tunc keinen Anspruch. Bislang wurde das Geld aber nicht zurtickgefordert.
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Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Wir nehmen das ernst, aktuell gibt es rechtliche Absprache. Das
StuPa wird informiert, es ist eine schwierige Situation.

Anastasia Weidemann (SL): Am 8. Mai gab es die Beschwerde, mehr als 1 Monat nach Wahl
wurde erst reagiert. Dann brauchte es einen weiteren Monat, um eine Entscheidung zu finden.
Warum nur 3 Wochen Frist? Warum keinen Monat?

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Es gab keine Frist zwischen: ,Wahl hat stattgefunden“ und ,Wahl
muss angefochten werden®. Das ist keine Entscheidung des AStA. Fir FIKo-Referat ist das
argerlich, es gibt nun den Schwebezustand. Es herrscht Unklarheit, es gibt keine ordentliche
gewahlten Vertreter. Drei Wochen sind ein Kompromiss, um Zeit zu geben, aber rechtzeitig
Vollversammlung durchfihren zu kénnen. Sonst Anfechtung beanstandet und egal.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Es wurde informell informiert, dass die Wahl nicht durchgefiihrt
werden darf. Danach ist es doch passiert und es wurde angefochten. Der AStA wollte sich
gewissenhaft anschauen was passiert ist und ist ungliicklich Gber die aktuelle Situation.

Saad Shabhriar (fikuS-Referat): Verwirrung Uber Rederecht. [Er spricht nur Englisch]

Jacky Wefels (Die LISTE): Das Problem ist die fehlende Bezahlung. Menschen arbeiten fir
umsonst. Wenn sie kommissarisch im Amt sind, waren sie dann jemals aus dem Amt raus?
Irgendwer muss bezahlt werden, das Geld ist im Haushalt.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Das ist unklar. Rechtliche Hilfe wurde geholt. Wir wollen
maglichst bezahlen.

Anastasia Weidemann (SL): Warum wurde keine angemessene Zeit als Frist gesetzt, wenn es
schon fur AStA zu komplex ist?

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Motivation war es, schnell wieder zu FiKo Vollversammlung zu
kommen. Es gibt 2 Wochen Ladungsfrist, 5 Wochen Schwebezeit. Die Wahlanfechtung ist
komplexer als die Entscheidung, Einspruch zu erheben.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Das wird direkt an die Rechtsabteilung der Uni gegeben. Falls
Einspruch erhoben wird, gibt es direkt eine zweite rechtliche Brille. Wir wollen das Beste flr
Referenten.

[Wechsel auf Englisch, hier Ubersetzt]

Saad Sgagruar (fikuS-Referat): 1. Frage: Das StuPa ist exkludierend, die Sprache ist deutsch.
Ich verstehe kein Deutsch, ich verstehe das StuPa nicht. Jeder hier spricht deutsch, ethnische
Minderheiten werden diskriminiert. Warum gibt es in der Sitzung keine Ubersetzung? 2. Frage:
Am 25.03. war die Wahl, der AStA Vorsitz und mehrere Personen sagten nichts. Im Mai kommt
eine Beschwerde, in der Zwischenzeit haben wir monetare Probleme wegen verspateter
Entscheidung. Der bisherige Referent will Geld. Wo ist das Geld? Der AStA hat das als
Anfechtung angenommen, aber nicht mit Referenten besprochen. [Unklar] Ich will eine Antwort
auf Englisch!
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Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): Bislang gab es keine rein englischsprachigen Besucher. Wir
wollen Lésungen finden, gerade ist es schwierig. Ich biete eine Ubersetzung an, Deutsch
Englisch.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Wir wollen Losung fir Sprache finden. Ich bemiihe mich und wir
haben rechtliche Hilfe geholt. Wir durfen nicht einfach tun, was wir wollen. Dazu wurde versucht,
Kontakt aufzunehmen, sobald das méglich war. Im Moment der Wahlanfechtung sind wir neutral,
es gab keinen Kontakt zu Anfechtenden. Ich biete eine Einladung zum privaten Gesprach an, im
StuPa ist es schwierig, das Thema angemessen zu besprechen.

Andra Alexiu (Gast): Kann ich gegen die Wahlanfechtung vorgehen? Wir brauchen mehr Zeit!
Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Das kannst du tun. Es gibt genug Zeit.

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Wenn es ein Problem gibt, wegen mangelnder Zeit, sollt ihr
sagen, dass der Beschluss uiber Anfechtung angefochten wird. Die Begriindung soll dann spater
erfolgen.

Frederic Barlag (LISTE) [Deutsch]: Ich wirde mich freuen, wenn jemand meinen Wortbeitrag
Ubersetzt, da mein Englisch nicht ausreichend gut ist. Nach der Vollversammlung des fikuS gab
es eine Sitzung des StuPa, auf der auf den Wunsch des AStA-Vorsitzes die ernannten
Referent*innen nicht zur Bestatigung gestellt wurden. Ich frug nach dem Grund und die Antwort
war: Das werde noch gepriift. Meine Kritik ist: nicht alles sollten nicht hinter den Turen der AStA-
Biros geschehen, sondern transparenter kommuniziert werden. Es muss schon etwas im Argen
liegen, wenn Statusgruppenvertretungen nicht bestéatigt werden. Und wenn so viel im Argen liegt,
sollte das Parlament davon wissen. Ich hatte mir einen zlgigeren, offentlicheren Ablauf
gewinscht, doch die Kritik, dass diese Entscheidung aus dem nichts kam, teile ich nicht.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): [Ubersetzt letzten Redebeitrag]

GO Antrag von Frederik Salomon (RCDS): [Deutsch] Es gibt in der Geschéaftsordnung keine
Regelung zu Ubersetzungen. Wenn jemand nur Franzésisch kann, ist die Situation auch unklar.
Ich beantrage den Schluss der Debatte. Sonst wirde dauert es zu lange. Die Sprachwahl ist
arbitrar.

Saad Shahriar (fikuS-Referat): [Englisch] Ich brauche eine Ubersetzung.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): [Ubersetzt GO-Antrag] Gibt es Gegenrede?

Juli Sommer (SL): [Englisch] Den Punkt habe ich theoretisch verstanden, Englisch ist aber eine
Ubliche Sprache. Es ist kein wirkliches Problem. Es wird Stress gemacht, es ist ein wichtiges

Thema.

Abstimmung Uber GO-Antrag: (7/7/11). Enthaltungsmehrheit, Abstimmung wird
wiederholt: (11/7/11). Gleichstand. Abgelehnt.

Sonke Janssen (CG): Das war keine Enthaltungsmehrheit. Der Antrag wurde bereits in erster
Abstimmung abgelehnt.
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Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): [Gerichtet an Frederik Barlag] Es ware wenig sinnvoll,
Bestatigung zu beantragen. Daher kam es zu einer Verzégerung. Es ist noch unklar, was passiert
ware. Es ist besser langer und grindlich prufen, als tberhastet zu handeln. Das ist der Grund,
warum es nicht sofort angemerkt wurde: Beides hat einen unterschiedlichen Mal3stab. Das
Protokoll wurde auf offensichtliche Fehler geprift. Bei Anfechtung wird dann genauer
hingeschaut.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): [Ubersetzt auf Englisch]

Niklas Nottebom (RCDS): Ich stelle einen GO-Antrag auf Schluss der Rednerliste.

Juli Sommer (SL): Die Debatte ist, wie davor auch, wichtig.

Lisa Bucker (Prasidium): [Erklart GO-Antrag auf Englisch] Abstimmung: (17/5/6).
Angenommen.

Till Pauly (CG): Ich sehe, dass das ein wichtiges Thema ist. Die Diskussion jetzt zu beenden ist
aber gut, denn es ist nicht der richtige Platz. Das StuPa kann das nicht entscheiden, es ist eine
Entscheidung des AStA Vorsitzes. Die Frage soll dort besprochen werden.

Andra Alexiu (Gast): [Englisch] Das wurde bereits im StuPa besprochen, das FiKo Referat wurde
aber nicht angesprochen. Es ist eine Frage flr das StuPa, denn es gibt keine direkte
Kommunikation zwischen Betroffenen und AStA, denn Mails werden nicht beantwortet!

Saad Shahriar (Gast): [Englisch] Ich fordere Auskunft! Wozu ist das Referat da? Das ist ein
strukturelles Problem. Jemand beschwert sich, dass der AStA sich falsch verhalt und einfach
alles kontrolliert. Das Geld kommt von Studierenden, das ist hier kein Spielplatz. Die AStA-
Mitglieder sind privilegiert!

Fatih Asil (Juso-HSG): [Zwischenruf auf Englisch] Das ist nicht wahr!

Saad Shahriar (fikuS-Referat): [Unklar] Ich werde hier unterbrochen! Ich kann mich nicht
konzentrieren!

Lisa-Nicole Buicker (Prasidium): Bitte fihre deinen Punkt zu Ende, du hast das Rederecht.
Saad Shabhriar (fikuS-Referat): [Unklar] Er hat mich unterbrochen! Ich will ausreden!

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Unterbrich Lisa nicht. Sie ist die Prasidentin des StuPas, sie leitet
die Debatte.

Saad verlasst den Saal.

Simon Wefels (LISTE): stellt GO Antrag auf Fraktionspause. Die Sitzung wird von 19:39 Uhr bis
19:45 Uhr unterbrochen.

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Es gab ein Treffen zur neuen Webseite des AStA. Mit der
Umsetzung ist mittelfristig zu rechnen. Im AStA-Keller gab es einen Wassereinbruch, wodurch
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ein Schaden an Server kam. Im Gesprach mit der Geschéaftsfihrung des Studierendenwerks
wurden drei Themen angesprochen. 1. Wohnen: Wir wollten gemeinsames Statement hach dem
Wohnraum-Camp, aber das wurde wohlwollend abgelehnt mit Verweis auf guten Kontakt des
Studierendenwerkes zum Ministerium. 2. JVA Gartenstral3e: Soll 2026/2027 frei werden, dort
konnte studentischer Wohnraum entstehen — vielleicht ein Teil der Nachnutzung. 3. Mensen: Die
Auslastung ist fast wie vor Corona, besonders in der Bispinghof-Mensa mit ihrem vegetarischen
und veganen Angebot.

Juli Sommer (SL): Fragt nach Teilnahmezahl beim Wohnraumcamp und Mensa-
Selbstbedingungsautomat.

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Geschatzt 300 Personen, schwer zu sagen. Es gab einige
Zeitungsartikel, sogar in der WDR-Lokalzeit wurde berichtet. Der Selbstbedienungsautomat in
der Mensa soll die Kassen ergadnzen. Er wird derzeit getestet.

Madita Fester (VerwR Studiwerk): Keine Jobs werden abgeschafft, sondern die
Selbstbedingungsautomaten sind wegen Fachkraftemangels als Unterstitzung fiirs Personal

gedacht. Auch wegen Bau der Mensa am Hiifferstift sinnvoll.

'bout food i guess Skulec (LISTE): Kann ich Automaten auch sagen, dass ich Studi bin, wenn ich
keinen Ausweis dabei habe?

Madita Fester (VerwR Studiwerk): Derzeit geht das noch nicht. Technische Probleme auch bei
der Essenserkennung werden noch behoben.

Frederic Barlag (LISTE): Gibt es so etwas wie zu viel studentischen Wohnraum?
Maurice Schiller (AStA-Vorstiz): Nur aus stadtebaulicher Sicht.

Madita Fester (VerwR Studiwerk): Das Studiwerk hat derzeit auch nicht das Geld fir 5000
Wohneinheiten.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): [Bitte nachreichen zu Stipitreffen und QVM-Kommission und
Akkreditierung neuer Studiengdnge] Es gab am 27.6. ein FINTA-Treffen. Die Treffen finden
monatlich statt, dartber freue ich mich sehr. Nachste Woche sind wir bei der DLF-Fihrung in
Kdln. Es gibt noch weitere Termine wie Ehrenpromotionen.

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Wir sind unzufrieden Uber die Ineffizienz des
Studierendensekretariats.

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): 17. Juli n&chste Senats-Sitzung. Derzeit sind Online-Wahlen fir
den Senat.

Juli Sommer (SL): Welche studentische Perspektive habt ihr Herrn Hiepel geschildert, welche hat
er geschildert? Wie bewertet ihr die Wahlen?

Theresa Dissen (AStA-Vorsitz): Er berichtete tGber geringe Resonanz aus der Studierendenschaft
zu Bildungsveranstaltungen. Wir Uberlegten gemeinsam, wie man kiinftig mehr studierende zu
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den Bildungsveranstaltungen bringen kann. Zu den Wahlergebnissen verweise ich auf die
zustandige Asta-Referentin, die noch etwas dazu sagen wird. Wir freuen uns Uber sie.

Frederic Barlag (LISTE): Wer ist aufgerufen, Vorschlage fur die listenpolitischen Referate zu
unterbreiten?

Maurice Schiller (AStA-Vorsitz): Wir regen die koalitionstragenden Listen an, uns Vorschlage zu
unterbreiten.

Madita Fester (Juso-HSG): Beantragt AusschluR der Offentlichkeit.

Keine Gegenrede. Offentlichkeit wird ausgeschlossen um 20:00 Uhr.
Die Offentlichkeit wird wiederhergestellt um 20:04 Uhr.

Lisa-Nicole Buicker (Prasidium): Gibt es weitere Berichte aus dem Asta?

Jonas Gromzik (AStA): Wir haben die Wahlen beworben, die im Juni stattfanden. Dafir haben
wir Videos im Hochformat aufgenommen.

'bout food i guess Skulec (LISTE): Prinzipiell habt ihr festgestellt, daB Reels vom Meta-
Algorithmus bevorzugt werden?

Jonas Gromzik (AStA): Ja.

Anastasia Weidemann (SL): Warum hat der Asta keine Videos mit den Listen gemacht?
Lucy Eggert (AStA): Lieber RadioQ Uberlassen.

Theresa (AStA-Vorsitz): Videos von RadioQ wurden in den Stories des Asta geteilt.

Juli Sommer (SL): Wenig Plakatierzeit, sehr irritierend, daf3 wenig Wahlkampf stattfindet. Reicht
die Wahlbeteiligung oder muf3 da was gemacht werden?

Jonas Gromzik (AStA): Weil3 nicht, inwiefern es unsere Aufgabe ist, die Listen zu einem friheren
Wahlkampf zu bewegen. Wir wollten mit den Festival-Tickets einen gréReren Kreis ansprechen.

Wir hatten erstmals Kooperation mit dem Studierendenwerk flir Anzeigen auf deren Bildschirmen.

Lucy Eggert (AStA): Es gab zwar Anstieg der Wahlbeteiligung, aber die Wahlbeteiligung ist
dennoch steigerungsfahig.

Anastasia Weidemann (SL): Weil3 von anderen Unis, dal3 dort schon z.T. einen Monat im Voraus
plakatiert werden darf. Werdet Ihr euch dafiir einsetzen?

Simon Wefers (LISTE): Brandschutz spricht wohl dagegen, aber juristisch wére es maglich.
Anastasia Weidemann (SL): Eine Ausweitung beantragtet ihr mal als LISTE?

Simon Wefers (LISTE): Ja.
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Frederic Barlag (LISTE): Was bedeutet, ihr habet ,viele Leute erreicht“?
Jonas Gromzik (AStA): Durchschnitt bei 20-25 Tsd. Personen Reichweite bei den Reels auf
Instagram.

Lucy Eggert (AStA): Nicht jeder Studi hat Instagram.
Till Pauly (CG): Haben noch viel Programm vor uns. Bitte denkt an die Rededauer.

Frederic Barlag (LISTE): In jungerer Vergangenheit gab es Posts ohne Kommentarfunktion — falls
ich mich irre, bitte korrigieren — sonst die Frage: warum?

Jonas Gromzik (AStA): Es gab unter einem Post nach einigen Tagen die Kommentarfunktion
abgeschaltet, weil dort personliche Ausfalligkeiten zu beobachten waren. Da haben wir gesagt,
das entwickelt sich gerade so zunehmen, dal} wir selbst nach Erinnerung an die Nettiquete
feststellten, daf? wir keine sachliche Debatte gewahrleisten kdnnen. Deshalb haben wir die
Kommentare deaktiviert.

Juli Sommer (SL): Zurlck zur Wahl: Der Stupamat ist plnktlich herausgekommen. Wie hoch ist
die Reichweite?

Jonas Gromzik (AStA): 650 griffen Uber die Instagram-Story des Asta auf den Stupamaten zu.
Weitere zahlen kann ich mal nachschauen, ob es sie gibt.

Soenke Janssen (CG): Hoffentlich gibt es dazu keine Daten, da es keine Datenschutzerklarung
auf der Seite des Stupamaten gibt.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): Weitere Berichte?

Christopher Margraf (AStA): Uni ist von Zentralisierung von Tierversuchen abgekommen, weil die
Mediziner sich gewahrt hatten.

Frederic Barlag (LISTE): Hatte mich Gber weitergehenden Bericht gefreut — ihr habt euch ja auch
umbenannt. Werdet ihr bei der nachsten Sitzung berichten, dal3 ihr 30% mehr als bisher fur E-
Bullis haben wollt?

Maik Blomberg (AStA): [Bitte nachreichen]

Rosa Herzog (AStA): Neue Person fur Laptop-Verleih ab heute. Morgen ist eine Veranstaltung
zu Strel in der Klausurenphase. Donnerstag zusammen mit Bucks-Referat eine Filmvorfihrung.

TOP 8 Weitere Berichte

Nicolas Stursberg (ZWA): Wir wirden empfehlen, die Urabstimmungs- und Wahlordnung wegen
Rechtsunsicherheiten in Hinblick auf Eingangsbestatigungen zu &ndern. Bei drei Fachschaften
(Jura, Psychologie und Medizin) gab es fehlerhafte Stimmzettel, aber diese fehlerhaften
Stimmzettel wurde an einem Tag an je einer Urne ausgehandigt. Dort wurden die Stimmen der
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jeweiligen Liste gewertet, aber nicht fur einzelne Personen gewertet. Wir empfehlen daher auch
Fristanderungen fur die Erstellung von Stimmzettel, um solchen Fehlern vorzubeugen.

? (ZWA): Konstituierung des ZWA sollte vorgezogen werden, um neuen Ort zu finden, weil Raum
im Botanicum anders genutzt werden misse. Hauptsache jemand kiimmert sich rechtzeitig um
die Buchung eines neuen Raumes.

Enya Wickers (AStA): Wir haben Kritik der Fachschaften gesammelt und tragen diese vor.
Wabhlzettel habt ihr schon angesprochen, insb. bei FSV Psychologie sehr argerlich, weil die neuen
Stimmzettel schon gedruckt waren. Es gab zwei Probleme bei Zuordnungen, ein Antrag wird ja
noch behandelt. Bei der Wahl der FSV Geoinformatik gab es vielleicht Probleme mit der Uni-
Verwaltung — das ware nichts neues. E-Mails zu konstituierenden Sitzungen kam sehr spéat raus.
Die Frist zur Annahme féallt dadurch mitunter nach dem Termin der konstituierenden Sitzung.

Nicolas Stursberg (ZWA): E-Mail zur Wahlbestatigung kann erst nach Ende der Einspruchsfrist
gesandt werden. Daher ist Anderung der Fristen angeraten. Wir gingen tibrigens davon aus, daf
wir erst sparlich die technische Moglichkeit fir automatisierten E-Mail-Versand gefunden haben.

Enya Wickers (AStA): Vorlaufiges Ergebnis ist mitunter sehr stark vom Endergebnis abgewichen.
Liste wird erst im Schwarzen Brett im Asta verdffentlicht, dieses ist schwer zuganglich. Einige
rechtsextreme (historische) Personen gewahlt, die gar nicht wahlbar sind. Vielleicht kann der
ZWA solche Wahlvorschlage vor Veroffentlichung auf Wahlbarkeit berprifen.

Nicolas Stursberg (ZWA): Davon hore ich zum ersten Mal. Natirlich kdnnen wir das noch von der
Webseite nehmen.

Niklas Raphael Niemann (RCDS): [Bitte nachreichen zu Briefwahl und Aasee-Mensa]
Nicolas Stursberg (ZWA): Anzahl der fehlerhaften Stimmen fir RCDS in FSV Jura betragt 20,
steht auch im offiziellen Endergebnis in der Tabelle ganz unten. Der Versuch, das

nachzuvollziehen, wer diese fehlerhaften Stimmzettel ausgegeben hat, war uns nicht méglich.

Niklas Raphael Niemann (RCDS): Es wurde aber nicht nachgeprift, wie viele Stimmzettel
fehlerhaft waren.

Nicolas Stursberg (ZWA): Richtig. Das kénnten wir theoretisch noch nachprtfen.

Juli Sommer (SL): In welchen Fachschaften kamen die Namen von NS-Leuten vor? Wie war
Arbeitsteilung in ZWA? Wie weit ist die Bannmeile um Wahlurnen, insb. vor der Mensa am Aasee,
da die Urne dort drin ist.

Nicolas Stursberg (ZWA): Diese Regel wurde dieses Jahr geandert. Solange nichts gehdort und
gesehen wird von der Urne aus, ist alles ok. Es gab falsche Stimmzettel bei der FSV Jura, diese
wurden aber entgegen meiner Anweisung nicht weggeworfen. Einige Menschen im ZWA sind nur

ein Mal aufgetaucht. Die Wahlleitung muf3te viel GUbernhemen, aber es lief besser als letztes Mal.

Madita Fester (Juso-HSG): Nicolas mdge bitte ans Mikro treten, um ihn besser zu héren.
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Niklas Nottebom (RCDS): Wie kann die Zuordnung von Stimmen zu Listen erfolgt sein, ohne sie
Personen zuzuordnen?

Nicolas Stursberg (ZWA): Zunachst werden Stimmen auf Listen verteilt, und dann erst nach
Personen zugeordnet laut Wahlordnung. Die Unterteilung nimmt schon das Wabhlsystem vor.

Soenke Janssen (CG): Danke fur Eure Arbeit, ihr wart immer ansprechbar. Wir kénnen in das
Ergebnis vertrauen. Fehler zu machen ist menschlich. Viele Dank und grof3e Annerkennung flr

eure Arbeit. (Beifall von allen Fraktionen auRer dem RCDS)

Lisa-Nicole Biicker (Prasidentin): Zweiter mannlicher Redebeitrag, daher ware die Liste nun
geschlossen.

Frederic Barlag (LISTE): Office-Programme waren fiir einzelne Leute im ZWA frilher schwierig.
War das dieses Jahr auch so oder habt ihr Eine Schulung gehabt?

Nicolas Stursberg (ZWA): Dieses Jahr keine Probleme mit Office, obwohl wir keine Schulung
hatten.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidentin): War der dritte mannliche Beitrag. Damit ist die Redeliste

geschlossen.

TOP 9 Besetzung von Ausschiissen und Kommissionen

I. Wahlvorschlag CampusGrin

Ausschuss Orde_ntliche 1._ste_||vertretende 2._stellvertretende
Mitglieder Mitglieder Mitglieder
Nicolas
Sylvester Lena Straub Lisa-Nicole Bucker
Stursberg
Paula Klindt Joscha Jacobi Soenke Janssen
Haushaltsausschuss
Mandah . . .
Simon Offner Ronja Vollmari
Boldbaatar
’;Ig(é?aserg Rahel Schwarz Clara Lindner
Nicolas
Sylvester Simon Offner Lisa-Nicole Bucker
Stursberg
Vergabeausschuss ggﬁiiitlan Rahel Schwarz Soenke Janssen
Joscha Jacobi | Lena Straub Alexandra Michels
Leon Fochs Till Pauly
Clara Lindner | Simon Offner Lisa-Nicole Bicker
Noemi Piontek | Niklas Padberg Soenke Janssen
Herausgeber*innenausschuss Rahel Joscha Jacobi Till Pauly
Schwarz
Nicolas Sylvester
Pablo Voss Lena Straub Stursberg
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507 Il. Wahlvorschlag RCDS/Die LISTE
Ausschuss Ordentliche 1. stellvertretende | 2. stellvertretende
Mitglieder Mitglieder Mitglieder
Niklas Tim Philip Jonas Pape-
Niemann Kleinermann Petrulat
Haushaltsausschuss LoUiS
Eva Darnstadt Niklas Nottebom
Mevenkamp
Angell_na Leander Bracke
Leschick
Vergabeausschuss :
: Marlen Sophie
Victor Pfeffer
Hutzenlaub
Frederic N
Herausgeber*innenausschuss | Barlag Eva Damnstadt
Lara Kuhl Mark Pape
508 Ill. Wahlvorschlag Juso-HSG
Ausschuss Ordentliche 1. stellvertretende | 2. stellvertretende
Mitglieder Mitglieder Mitglieder
Haushaltsausschuss Niklas Klasen | Katharina Schmitt llayda Dogan
Vergabeausschuss Tom Hulk Leon Lederer Johanna Schulte
Herausgeber*innenausschuss Theresa Marie Matec_J Adan Candia Elena Zuschlag
Kemper Ferreira

509 IV. Wahlergebnis und Sitzzuteilung

Enthaltungen Wahlvorschlag Stimmen daflr Ausschussitze
CampusGrin 13 4
3 RCDS/Die LISTE 9 2
Juso-HSG 6 1

510

511  Frederik Salomon (RCDS): ich stelle einen GO Antrag, TOP 13 soll vorgezogen werden.
512

513  [Zwischenruf aus Die LISTE Fraktion: Das tut nicht Not. Wir kommen durch]

514

515  Frederik Salomon (RCDS): Okay, dann ziehe ich den Antrag zurtck.

516 TOP 10 Antrag auf Personenumordnung von der FSV Social Antropology
517 zur FSV Kulturanthropologie und Volkskunde (AStA-
518 Fachschaftenreferat)

519 Simon Wefels (FS-Referat): Alle Studiengange von Uni in selber Datei gezogen. Ein Studiengang
520 st nicht aufgefallen, Kulturanthropologie. Wurden social anthropology zugeordnet, fehlerhaft.
521  Studierende der Fachschaft Kulturanthropologie und Volkskunde wurden in social anthropology
522  gewadhlt. Sollen simpel umgeordnet werden, da Studiengang nicht zugeordnet war.

523
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Sonke Janssen (CG): Das widerspricht dem Wahlerwillen. Ich finde es nachvollziehbar und an
sich gut, aber es ist eine heikle Nummer. Aus grundsatzlichen Grinden ist das schwierig
machbar, es widerspricht Wahlgrundsatzen.

Simon Wefels (FS-Referat): Das habe ich jetzt als MeinungséufRerung verstanden. Wir schauen
spéter.

Madita Fester (Juso-HSG): Wie viele Wahlberechtigte sind das?
Simon Wefels (AStA): Wir haben keine Liste erhalten. Das ist schwierig nachzuvollziehen.
Madita Fester (Juso-HSG): Doch, die gab es.

Simon Wefels (FS-Referat): Stimmt, das Wahlberechtigtenverzeichnis. Der ZWA muss das
beantworten.

Nicolas Stursberg (ZWA): 15 Menschen waren wahlberechtigt.

Madita Fester (Juso-HSG): Ist es nétig, 15 Leute umzudeuten? Wollen wir die nicht personlich
fragen? Es ist eine langwierige Diskussion flr eine geringe Zahl an Studenten.

Simon Wefels (FS-Referat): Ich méchte nicht korrigieren, aber 15 Personen enthalten nicht die
fehl-Zugeordneten.

Fatih Asil (Juso-HSG): Ich habe das noch nicht ganz verstanden. Die Personen, die gewahlt
haben, wurden auch falsch zugeordnet? Jetzt haben Leute, die Social Anthropology studieren,
Kulturanthropologie und Volkskunde gewahit?

Simon Wefels (FS-Referat): Das sind nur Wahlvorschlage gewesen. Bei Social Anthropology sind
die Gewahlten aus den letzten Jahren bekannt.

Enya Wickers (FS-Referat): Die Fachschaften sollen sich konstituieren kdnnen und einbringen
konnen. Klar kdnnte man sagen, dass es nur 30 Leute sind, aber sie sollten eine politische
Vertretung haben. Nur weil ein Fehler passiert ist, sollten sie nicht ihrer Fachschaft beraubt
werden.

Soenke Janssen (CG): Ich mdéchte auch, dass sie eine politische Vertretung haben. Die
Bewertung soll nicht davon abhangen, wie viele Menschen betroffen sind. Auch wenn die
Verwechslungsgefahr offensichtlich ist. Ist es noétig, 3 Fachschaften zu haben, die ahnlich
heiRen? Das StuPa sollte grundsétzlich nicht entscheiden, wie Wahl zu interpretieren ist.

'bout food i guess Skulec (LISTE): Das kann das StuPa machen. Es hat nur etwaige juristische
Folgen, wie alles, was man beschlieBen kann. Man kann auch beschliel3en, die Gravitation

abzuschaffen.

Leon Lederer (Juso-HSG): Sonst kdnnen die Personen eine Wahlanfechtung machen?

14
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Jacqueline Wefers (FS-Referat): Das Thema ist spat aufgekommen. Der Fall ist aber einfach. Es
ist ein Formfehler, flr den Studis nichts kénnen. Es wurde falsch zugeordnet und falsch gewabhilt.
Man bekommt den Wabhlzettel, einen Hinweis, dass er passt, von Wabhlhelfern. Es ist ein reiner
Formfehler, die Personen dirfen gar nicht in FSV und FSR sein. Sind nicht von Social
Anthropology Studenten gewahlt worden, sie sind falsch zugeordnet worden wegen falscher
Zettel.

Niklas Nottebom (RCDS): Es tut mir leid fur die 15 Leute und fiir die FSV. Die Uni ist schuld, es
gab unzureichende Infos. Stnke ist hier aber nachvollziehbar. Es klingt zwar formalistisch, aber
es gibt die Wahlordnung mit einem Verfahren fir genau diesen Fall. Die Wahlanfechtung ist
einschlagig. Es ist egal, wie weitgehend der Fehler ist. Man kann zwar beschliel3en, und wo kein
Klager da kein Richter, aber das wére ein Hinwegsetzen Uber Wahlurabstimmungsordnung. Ich
richte mich nicht gegen die betroffene Fachschaft, aber ich halte es fir falsch.

Juli Sommer (SL): Das ist treffender als das, was Soenke sagt. Es steht nicht gegen das Interesse
der Studierenden, jedoch aber gegen Wahlurabstimmung.

Der Antrag ist angenommen. (16/14/1)

Soenke Janssen (CG): Ich behalte mir ein Sondervotum vor.

Frederik Salomon (RCDS): Ich stelle einen GO-Antrag. Wir wollen TOP 13 behandelin.
Keine Gegenrede, damit ist der Antrag angenommen.

Die Sitzung wird flir zehn Minuten unterbrochen.

TOP 11 Antrage gegen jeden Antisemitismus (Juso-HSG / CampusGriin)

|. Antrag der Juso-HSG

Maurice Schiller (Juso-HSG): Gewohntes Ritual. Brandmauer des StuPa gegen Antisemitismus.
Leider ist Brandmauer nétiger denn je. Das haben wir gesehen an der langen Nacht der Bildung,
den Schmierereien an Gebauden, den Hakenkreuzen in Biichern tber Judentum in Bibliotheken.
Deshalb ist das wichtiger denn je. Wir haben kleinere Sachen im Antrag geandert. Wir machen
klar und deutlich, gegen was wir sind. Wir sind gegen Antisemitismus, gegen pauschale Boykotte,
Terrorverharmlosung wie von denen, die den 7. Oktober 2023 nicht klar benennen und fiir das
Existenzrecht Israels. Es ist klar, gegen wen wir sind. Wir sind gegen die, die antisemitische
Positionen vertreten. Egal, zu was sie sich aul3ern, bleiben sie Antisemiten.

Dazu mussen wir die Vergabe von Finanzmitteln kontrollieren und die Raumverteilung
reglementieren. Es darf keine Buhne fiir Antisemiten geben. Was wir aus dem Antrag genommen
haben, sind Aufwandsentschadigungen. AuRerdem ist der Teil zu Fachschafen umformuliert. Der
BDS-Beschluss ist zum Appell an die Fachschaften geworden. Wir missen eine klare Stimme
bleiben und den Beschluss in Einklang mit der Satzung zu bringen. Er ist klar und deutlich
geschrieben und auch umsetzbar.
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Il. Anderungsantrag der LISTE zum Antrag der Juso-HSG

Lisa-Nicole Buicker (Prasidium): Es gibt noch einen Anderungsantrag.

Jacqueline Wefers (LISTE): Es wurde ein Wort geandert. Wir wollen die Autonomie der
Fachschaften belassen. Die Formulierung: ,Die Fachschaften werden angehalten® soll zu ,Die
Fachschaften werden gebeten® gedndert werden. Eine Bitte erscheint angemessener.

Die Juso-HSG lbernimmt den Anderungsantrag der LISTE.

lll. Antrag von CampusGrin

Till Pauly (Campusgrin): Wir haben einen eigenen Antrag gestellt. Wir teilen wesentliche
Anliegen des alten Beschlusses, aber die Formulierungen halten wir fiir unklar. Unsere Ziele sind:
eine klare Position gegen jede Art von Antisemitismus. Wir wollen eine neue Definition aufstellen.
Entgegen dem anderen Ansatz soll klargestellt werden, dass Antisemitismus komplex ist und
Forschung bedarf. Keine Definition kann perfekt sein, deswegen missen wir eine neue
Hybriddefinition schaffen. Unklare Begriffe miissen wir, wenn moéglich, vermeiden. Bei der langen
Nacht der Bildung gab es Unklarheit, fir wen und wann Beschluss gilt. Das hat den AStA Vorsitz
belastet. Unsicherheit soll reduziert werden. Unser Antrag ist langer, aber der Einwand greift
nicht, da das Thema komplex sei. Differenzierung ist hier notwendig. Wir missen klare Regeln
fur eigene Arbeit aufstellen. Die Organe der Studierendenschaft sollen sich daran halten, das ist
nicht moglich. Deshalb braucht es eine klare Struktur, eigene Definition, und bestimmte
Phanomene werden benannt. Daraus werden Folgen fir die eigene Arbeit abgeleitet und zuletzt
gibt es einen Aufruf an Rektorat. Es soll sich klar positionieren und transparent entscheiden. Bei
der langen Nacht der Bildung gab es Verwirrung im Rektorat, es gab keinen Plan. Zuletzt
differenzieren wir zwischen verschiedenen Kontexten. Es gibt verschiedene rechtliche Rahmen,
aber die Raumvergabe betrifft die Meinungsfreiheit. Nicht alles, was fur antisemitisch befunden
wird, kann hier geregelt werden. Der AStA Vorsitz soll keinen rechtswidrigen Beschluss
umsetzen. Der Juso HSG Antrag redet am Ende von kleinen Gruppen, die besonders laut sind,
das ist im Campusgriin Antrag auch so. Man muss klar Grenzen aufzeigen, aber mit Begriff nicht
leicht umgehen. Man darf nicht pauschalisieren, man muss eine Einzelfallbetrachtung schaffen.
Vielen Dank. Ich wiinsche mir, dass der Antrag sachlich diskutiert wird.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): Es gibt einen Anderungsantrag der sozialistischen Liste.

IV. Anderungsantrag der Sozialistischen Liste zum Antrag von CampusGriin

Anastasia Weidemann (SL): Die Begrindung soll ge&ndert werden. [Begriindung, warum Boykott
abzulehnen ist, liest Antrag vor] In diesem Kontext mdchte ich auch darauf hinweisen, dass sich
niemand gegen die Beendigung der Zusammenarbeit mit russischen Wissenschatftlersinnen
ausgesprochen hat. [Zwischenrufe des RCDS] Ja auch in Russland gibt es kritische
Wissenschaftler*innen. Wenn man gegen Boykott ist, sollte man auch das bedenken.

Sebastian Schick (CG): Welcher Teil ist jetzt gemeint? Die IHRA Definition hat keine

Einzelfallbetrachtung, sie passt nicht zu den Punkten, die genannt sind. Eine Differenzierung soll
vorgenommen werden. Deshalb ist es sinnvoll, dass wir in eigenem Antrag ausformulieren.
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Madita Fester (Juso-HSG): Die eigene Definition ist, anders als die IHRA Definition, nicht
wissenschaftlich anerkannt. Die IHRA Definition ist wirtschaftlich handhabbarer. Was ist jetzt mit
dem Anderungsantrag?

Lisa-Nicole Buicker (Prasidium): Ist eine Abstimmung tber den Antrag gewollt?

Maurice Schiller (Juso-HSG): Ich verstehe den Punkt mit der Raumaufteilung. Das ist aber
gefahrlich, wenn man die Raumaufteilung génzlich unbeachtet lasst. Wir sind eine politische
Vertretung durch das Hochschulgesetz, daher stande es uns zu, (iber unsere Raume zu verfligen.
Unser politischer Anspruch kann nicht sein, das zu ignorieren. Zu allen Arbeitsdefinitionen gehort
ein bisschen mehr, aber es sind 2 gangige Satze, die leicht zitiert werden koénnen.

Anastasia Weidemann (SL): Die Definition hat weder Anspruch, vollstandig, noch
wissenschaftlich zu sein. Wie definiert die Juso HSG die Wissenschaftsfreiheit?

Frederik Salomon (RCDS): ,Wir unterstitzen nicht Gedanken, durch vollstandige Isolation
Wandel herbeizufiihren®. Das ist eine absurde Aussage, dann blockieren wir einfach nur jeden
zweiten israelischen Laden, deshalb ist das ok. Zweiter Punkt: ,dadurch werden unter anderem
regierungskritische Organisationen geschwacht®. Es wird also nicht kritisiert, weil es gegen einen
judischen Staat geht, sondern weil es regierungskritische Organisationen trifft. Der Antrag enthalt
absurde Satze, wie: ,insbesondere Personen, die indirekt von Nahostkonflikt betroffen sind,
sollten nicht daran gemessen werden, ob Kritik immer differenziert und geopolitisch
kontextualisiert ist“. Man kann bei der Bewertung von Antisemitismus nicht andere MalRstabe
anlegen, nur weil Menschen selbst betroffen sind, das wirde man bei Nationalsozialismus,
Rechtsextremismus oder anderen Gruppen auch nicht zun. Zuletzt: Warum der Antrag plétzlich
zur Beurteilung von Veranstaltungen am StGB orientiert ist, obwohl der AStA sonst Dinge nicht
politisch beurteilen will, ist nicht verstandlich. Der Antrag ist an Absurditat nicht zu tberbieten und
wurde gestellt, obwohl es die anerkannte IHRA Definition gibt, die im Kontext immer gut
funktioniert hat. [Zwischenrufe von CG]

Juli Sommer (SL): Der RCDS hat gerade Palastinenser mit Nazis verglichen!
[Zwischenrufe aus Juso-HSG und RCDS Fraktion]: Das ist nicht passiert! Das stimmt nicht.

Madita Fester (Juso-HSG): Manche von uns befinden sich in der Ausbildung zu Juristen, aber
der Campusgriin Antrag ist nicht umsetzbar. Man weif3 nicht vorher nicht, was genau gesagt wird.
Ermessen des AStA Vorsitzes ermdglicht nicht sachgerechte Bewertung im Vorhinein.

Sebastian Schick (CG): Das ist natirlich keine vollstdndige Definition. IHRA ist sehr weit. Wir
mussen den Kern darstellen, das Problem darstellen. Im zweiten Teil stellen wir Boykottaufrufe
und ahnliches dar. Im Vergleich zu Sidafrika, ist Israel aber eine Demokratie mit starkem Gericht,
was die Demokratie verteidigt. Das steht da nur nicht. Zum AStA Vorsitz ist zu sagen: Warum soll
lieber eine vage Aussage getroffen werden als eine Aussage mit Voriberlegung? Die
Vereinfachung geht auch ohne juristische Kenntnisse.

Juli Sommer (SL): Das ist keine renommierte wissenschaftliche Definition. Sie wird in der
Wissenschaft nicht verwendet, sondern nur von einem Staatenbiindnis. Andere Definitionen
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wurden entworfen, auch in Bezug auf israelbezogenem Antisemitismus. Der Vorteil des klaren
Mittels stimmt nicht.

V. Anderungsantrag von Christopher Margraf (CG)

Christopher Margraf (CG): Ich mochte einen Anderungsantrag einbringen. Es soll ein Absatz
erganzt werden:

Das StuPa richtet eine Arbeitsgruppe ein, die eine Antidiskriminierungsordnung erarbeiten
soll. Diese AG besteht aus je einer*einem Vertreter*in der im StuPa vertretenen Listen,
sowie je einer*einem Vertreter*in der in 829 (1) definierten benachteiligten Statusgruppen.
Die Antidiskriminierungsordnung soll den Gremien der Studierendenschaft eine
Orientierung fur die Einordnung von Diskriminierung und fir mégliche MaRnahmen gegen
Diskriminierung und gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit bieten. Unter anderem
konnte dies die folgenden (nicht abschlieBenden) Formen von Diskriminierung und
gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit umfassen: Sexuelle Gewalt und Belastigung,
Antisemitismus, Rassismus, Fremdenfeindlichkeit, Islamfeindlichkeit, Ableismus,
Klassismus, Antiziganismus, Sexismus, Queerfeindlichkeit, Homophobie,
Trans*feindlichkeit, Mobbing, intersektionale Diskriminierung.

Begrindung: Ich mdchte einen Antrag, der alle Formen von Antisemitismus abdeckt. Es soll nicht
mehr die langwierigen Diskussionen geben.

Matthias Lehmann (RCDS): GO-Antrag auf Ende der Diskussion: Angenommen (14/3/9).
Sozialistische Liste beantragt Fraktionspause um 21:43 Uhr.
Der Hausmeister fordert zum Verlassen des Raumes auf.

Lisa-Nicole Bucker (Prasidium): GO-Antrag auf Vertagung aller weiterer Punkte: Angenommen
(18/417).

TOP 12 Bestatigung listenpolitischer Referent*innen (Jonas Gromzik, Lucy
Eggert, Laurenz Schulz)

Vertagt.

TOP 13 Bestatigung autonomer Referent*innen (buckS, LesBi, FS, BIPoC)

Vertagt.

Die Prasidentin schlie3t die Sitzung um 21:45 Uhr.
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