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Datum: Montag, den 07. November 2016
Ort: Schlossplatz 2, 48149 Miinster, Horsaal S8
Beginn: 18:15 Uhr
Ende: 20:45 Uhr
Protokollantin: Maren Irle

Protokoll der 22. Sitzung des
58. Studierendenparlaments

Gemil Einladung lautet die vorgeschlagene Tagesordnung wie folgt:

Feststellung der Beschlussfahigkeit

Annahme von Dringlichkeitsantragen

Feststellung der Tagesordnung

Berichte aus den Ausschiissen

Berichte aus dem AstA

Weitere Berichte

Besprechung von Protokollen

Umbesetzung von Ausschiissen

Antrag auf Durchfithrung einer Urabstimmung § 31 I S.2 Nr. 1
10. Antrag auf Durchfiihrung einer Urabstimmung § 31 I S.2 Nr. 2
11. Gescheiterte Satzungsédnderung der Vertretungsregelung

12. Antrag Miinsteraner Horsaalslam

13. Antrag Ideologiekritik

14. FLAK-Antrag

15. Semesterticket

16. Wahl-O-Mat

17. Anderung der Geschiftsordnung des StuPa

18. Antréige auf Vergabe von Darlehen und Zuschiissen

19. Stundungs- und Ratenminderungsantrége

20. Rechtsschutzantréige
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Anmerkung der Protokollantin:
Ergebnisse der Abstimmungen werden folgendermalen gekennzeichnet:
(Fiir-/Gegenstimmen/Enthaltungen)

Zu den Tagesordnungspunkten:

TOP 1: Feststellung der Beschlussfihigkeit

Um 18:24 Uhr sind 25 Parlamentarier und Parlamentarierinnen anwesend. Das StuPa ist damit beschlussfihig.
Folgende Parlamentarier innen sind anwesend:

Von Bis

CampusGriin

Budde, Jan Mark - -

Emmerich, Philip - -

Overméhle, Stephan 18:20 | Ende

Steinigeweg, Julia - -

Kerler, Myro 18:20 | Ende

V| WIN (-

Dollefeld, Cedric - -
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7 | Davis, Linda Ann

8 | Buschhoff, Laura Jane 18:20 | Ende
Die Liste

1 | Lenser, Philip Florian 18:20 | Ende

2 | Volkering, Marie 18:20 | Ende

3| Philipper, Sebastian 18:20 | Ende

4 | Peistrup, Robert 18:20 | Ende

5 | Engels, Philip 18:20 | Ende
Juso-HSG

1| GroBmann, Almut 18:20 | Ende

2 | Glney, Selma 18:20 | Ende

3| Engelmann, Julian 18:20 | Ende

4 | Abu Shelbayeh, Othman 18:20 | Ende

5 | Reiffs, Marieke -

6 | Hullermann, Anna 18:20 | Ende

7 | Kupke, Matthias 18:20 | Ende
LHG

1| Czwikla, Paavo 18:20 | Ende

2 | Kubitscheck, Michael 18:20 | Ende

3 | Benninghoff, Julian 18:20 | Ende
RCDS

1 | Justus, Obergassel -

2 | Sebastian, Kunzmann 18:20 | Ende

3 | Elm, Valerie 18:20 | Ende

4 | Obergassel, Julius 18:20 | Ende

5| Freese, Jorg Christian 18:20 | Ende

6 | Finkmann, Anne -

7 | Bals, Cedric 18:20 | Ende
DIL

1| Yavuz,Orhan Yasin

TOP 2: Annahme von Dringlichkeitsantrigen

Es werden folgende Dringlichkeitsantrige gestellt:

e Aufnahme TOP Wahl-O-Mat

Abstimmungsergebnis: (23/0/2), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 3: Feststellung der Tagesordnung

Es werden folgende Anderungsantrige gestellt:
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e TOP11auf TOP 17 )
Abstimmungsergebnis: einstimmig, damit ist der Anderungsantrag angenommen.

Abstimmung iiber die geiinderte Tagesordnung: einstimmig. Damit ist die Tagesordnung in der so vorliegen-
den Form beschlossen.

Die geidinderte Tagesordnung lautet wie folgt:

Feststellung der Beschlussféhigkeit

Annahme von Dringlichkeitsantragen

Feststellung der Tagesordnung

Berichte aus den Ausschiissen

Berichte aus dem AstA

Weitere Berichte

Besprechung von Protokollen

Umbesetzung von Ausschiissen

Antrag auf Durchfithrung einer Urabstimmung § 31 I S.2 Nr. 1
10. Antrag auf Durchfiihrung einer Urabstimmung § 31 I S.2 Nr. 2
11. Antrag Miinsterander Horsaalslam

12. Antrag Ideologiekritik

13. FLAK-Antrag

14. Semesterticket

15. Wahl-O-Mat

16. Anderung der Geschiftsordnung des StuPa

17. Gescheiterte Satzungsédnderung der Vertretungsregelung

18. Antrige auf Vergabe von Darlehen und Zuschiissen

19. Stundungs- und Ratenminderungsantréige

20. Rechtsschutzantrige
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TOP 4: Berichte aus den Ausschiissen

Christopher Schoppmann berichtet aus dem HHA:
Der HHA empfiehlt den Antrag zum Horsaalslam in geédnderter Form anzunehmen, den Antrag zur Ideologiekri-
tik anzunehmen und den FLAK-Antrag abzulehnen.*

Julian Benninghoff vom ZWA:

Heute ist die Frist zum Ende der Wahlbewerbungen. Es fehlen noch zu einigen Kandidaten die Einverstindnis-
erklarungen. Bis Mittwoch, 17:00 Uhr ist dies jetzt noch moglich. Liegt keine Erklarung vor, kann der- oder die-
jenige nicht kandidieren.

TOP 5: Berichte aus dem AStA

Fabian (stellv. AStA-Vorsitzender) berichtet aus dem AStA:

Im Sommer hat es ein BGh-Urteil dariiber gegeben, dass uni-intern nicht mehr alles an Vorlesungsskripten etc.
hochgeladen werden kann. Das ist insbesondere fiir das Thema E-Learning sehr schwierig.

Mit Wirkung vom 01.01.2017 muss nun alles, was an Verschriftlichungen uni-intern online ist, seitengerecht und
studierendengerecht abgerechnet werden muss.

Der Uni-Rektor versucht, dieses bis zum Ende des Semesters hinauszuzdgern und eine neue Regelung zu finden.
Ich wiirde das StuPa bitten, dazu einen Beschluss zu fassen, damit wir damit zum Rektorat gehen kdnnen.

Ein zweites Thema ist das Thema e-Voting. Prof. Wessels wiirde gerne die Wahlen online durchfiihren, um die
Wahlbeteiligung zu erhdhen und Kosten zu reduzieren. Ich wiirde vorschlagen, dass wir das an einen Ausschuss
verweisen und uns dazu Gedanken machen.

Prof. Wessels ist der Uberzeugung, dass dies auch in Kombination mit einer Masterarbeit gut umsetzbar wire.

Matthias Kupke:

Wir haben nun fiir einen Beschluss keinen schriftlichen Antrag zu Punkt 1, das konntest du fiir die néchste Sit-
zung einbringen. Grundsitzlich denke ich, dass wir da einer Meinung sind, dass dort eine Regelung gefunden
werden muss.
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Julian Engelmann (Finanzreferent):
Wir haben einen Nachtragshaushalt erstellt, der auf der nidchsten Sitzung behandelt werden miisste.

TOP 6: Weitere Berichte

Es liegen keine weiteren Berichte vor.

TOP 7: Besprechung von Protokollen

Zum Protokoll der 20. Studierendenparlamentssitzung des 58. Studierendenparlaments:

Abstimmungsgegenstand: Anderungsantrag von Lars Nowak (redaktioneller Art)
Keine Gegenrede.

Abstimmungsgegenstand: Protokoll der 20. Sitzung inkl. Anderungen
Abstimmungsergebnis: (24/0/1), damit ist das gednderte Protokoll angenommen.

Zum Protokoll der 21. Studierendenparlamentssitzung des 58. Studierendenparlaments:

Abstimmungsgegenstand: Anderungsantrag von Sebastian Kunzmann
Abstimmungsergebnis: (15/0/10), damit ist der Antrag angenommen.

Abstimmungsgegenstand: Protokoll der 21. Sitzung inkl. Anderungen
Abstimmungsergebnis: (23/0/2), damit ist das gednderte Protokoll angenommen.

TOP 8: Umbesetzung von Ausschiissen

Umbesetzung im Vergabeausschuss von DIE LISTE:
Marie Volkering -> Robert Preistrupp

Abstimmungsgegenstand: Umbesetzung von DIE LISTE
Abstimmungsergebnis: einstimmig, damit ist umbesetzt.

Umbesetzung im HHA der RCDS:
Daniel Denecke -> Moritz

Abstimmungsgegenstand: Umbesetzung von der RCDS
Abstimmungsergebnis: einstimmig, damit ist umbesetzt.

Umbesetzung im Vergabeausschuss von CG:
Arthur —> Jana Schwanzer

Abstimmungsgegenstand: Umbesetzung von der CG
Abstimmungsergebnis: (24/0/1), damit ist umbesetzt.

TOP 9: Antrag auf Durchfithrung einer Urabstimmung §31 I S.2 Nr.1

Hintergrund:

Die Gruppe Fossil Free Miinster hat Unterschriften unter den Studierenden gesammelt, um eine Urabstimmung
zu den Aktien und Geldanlagen in klimaschéddliche Unternehmen wie BP, Gazprom und E.On der Universitét
Miinster herbeizufiihren. Die geforderte Anzahl an Unterschriften von 5 % der gesamten Studierendenschaft

wurde erreicht.

Die Antragsteller stellten folgenden Antrag auf der Sitzung am 24.10.2016 vor:

Das Studierendenparlament moge beschlieBen, zeitgleich mit den Wahlen zum 59. Studierendenparlament vom
28.11.16-2.12.16, eine Urabstimmung gem. § 31 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 der Satzung der Studierendenschaft der Uni-

versitdt Miinster zu folgender Fragestellung durchzufiihren:
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,,Bist du dafiir, dass sich die Universitidt Miinster von allen Geldanlagen in klimaschédliche, fossile Unternehmen
trennt?

Der Antrag wurde auf der Sitzung am 24.10.2016 vertagt.
Diskussion:

Matthias Kupke (StuPa-Président):

Die Rede-/Gesprachskultur der letzten Sitzung empfand ich personlich als nicht sehr wiinschenswert. Einige
Parlamentarier haben meiner Meinung die sachliche Ebene der Diskussion verlassen und wurden ausfallend. Ich
mochte darauf hinweisen, dass wir insbesondere mit nicht-parlamentarischen Gruppen, die die Interessen der
Studierendenschaft hier vertreten mochten, eine sachliche und faire Diskussion fiihren. Als Priasident werde ich
gef. von meinem Recht auf Zurechtweisung und Durchfiihrung von Ordnungsmafnahmen nach §22 der GO Ge-
brauch machen.

Die Wahlordnung zu derartigen Fragen, wie sie letzte Sitzung aufgetreten sind, ist hierzu sehr ungeklért. Ich
wiirde empfehlen, dies an den Reformausschuss iiberweisen, der dies dann kléren und die Wahlordnung hierzu
andern konnte. Hier konnte das Vorgehen sein, dass eine Projektstelle einen Entwurf zu einer Wahlordnung er-
arbeitet, der Reformausschuss dieses diskutiert und dann eine Abstimmung im StuPa erfolgt. Gibt es dazu Ideen?

Anna Hullermann (Juso-HSG):
Ich finde, das ist eine gute Idee, ich weill aber nicht, wie realistisch das ist, es noch in diesem Reformausschuss
durchfiihren zu lassen.

Matthias:
Da hitte ich Bedenken, dass dies im néchsten Reformausschuss untergeht.

Sebastian Kunzmann (RCDS):

Wenn das jetzt begonnen werden wiirde, miissen die Antrdge in der neuen Legislaturperiode mit neuem Refor-
mausschuss neu gestellt werden. Vielmehr sehe ich es als sinnvoller an, dies in den neuen Reformausschuss zu
{iberweisen, wo wir dann auch Leute zuweisen, die auf die Uberarbeitung der Wahlordnung Lust haben.

Sebastian Philipper (DIE LISTE):
Ich finde es nicht schlimm, wenn es eine Projektstelle machen wiirde, die Stelle besteht ja auch iiber den Wech-
sel der Legislaturperiode hinaus.

Matthias:

Ich finde es auch gut, wenn wir eine Projektstelle dafiir haben. Ich werde fiir nichste Sitzung Antrige zur Uber-
weisung einer grundsitzlichen Uberarbeitung der Wahlordnung in den Reformausschuss und Einrichtung einer
Projektstelle dazu einbringen.

Nun zum Antrag von Fossil Free selbst: Ich habe mit den Antragstellern gesprochen und mit ihnen die rechtliche
Fragen geklirt, die uns mit diesem Antrag beschiftigen. Der Antrag ist so nicht umsetzbar, weil es zumindest auf
studentischer Seite eine Urabstimmung zu einer solchen Fragestellung nicht geben kann. Ich wiirde hier vor-
schlagen, dass wir den Antrag annehmen und unterstiitzen, aber der AStA diesen Beschluss beanstandet.

Sebastian Kunzmann (RCDS):
Aus der Wahlordnung lésst sich entnehmen, dass wir als StuPa einen Urabstimmungsausschuss einsetzen miis-
sen. Miissen wir das dann heute tun?

Matthias:

Das miissen wir nicht, wir stoBen nur eine Initiative dazu an. Der AStA priift diesen Beschluss erst einmal und
wird als Rechtsaufsicht diesen Beschluss beanstanden. Insofern wird es zu keiner Abstimmung und auch keiner
Zusammensetzung eines Urabstimmungsausschusses kommen.

Fraktionspause RCDS 19:00 -19:05 Uhr

Antragsteller von Fossil Free:

Wir haben schon seit Anfang des Jahres 2016 mit den Planungen zu der Urabstimmung angefangen und diese bis
Ende des Sommersemesters durchgefiihrt.

Wir haben den Text fiir die Unterschriftensammlung vor Herausgabe noch einmal priifen lassen und wurden auf

keine auftretenden Probleme hingewiesen. Wir wurden lediglich auf die Verfahrensordnung und Satzung hinge-

wiesen. Dort sind wir auf eine Frist gestoen, dass spétestens 63 Tage nach dem Beschluss des StuPas diese Ur-

abstimmung stattfinden muss. Hierzu miissen wir sagen, dass wir uns auch mehr rechtlichen Beistand und Hilfe

vom AStA erhofft haben, da man damit doch recht alleine steht.
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Wir haben die Unterschriften dann gesammelt und gemerkt, dass wir die erforderlichen Stimmen fiir die Urab-
stimmung im Sommersemester nicht schaffen, einzusammeln.

Wir sind davon ausgegangen, dass das innerhalb des AStA ‘s kommuniziert wird.

Zu Beginn des WiSe haben wir weiter Unterschriften gesammelt und sind nochmals auf eine Frist gestolen. Da-
raufhin hatten wir Kontakt mit dem jetzigen ZWA, der zu unserer Uberraschung nichts von uns wusste. Da ist
die Kommunikation anscheinend innerhalb des AStA’s schief gelaufen. 2 Stunden vor der letzten Sitzung haben
wir nach weiterer Sammlung von Unterschriften erfahren, dass das Vorgehen gar nicht so realisiert werden kann,
wollten den Antrag aber trotzdem stellen, um diesen politischen Weg einfach zu gehen.

Abstimmungsgegenstand: Antrag auf Durchfiihrung einer Urabstimmung
Abstimmungsergebnis: (16/4/5), damit ist der Antrag angenommen.

Fabian (stellv. AStA-Vorsitzender):

Ich mochte das StuPa darauf hinweisen, dass wir als AStA von § 23 Abs. 3 Gebrauch machen und den Beschluss
beanstande. Als Begriindung mochte ich darauf hinweisen, dass die Fragestellung einer moglichen Urabstim-
mung grundsétzlich Angelegenheit der Studierendenschaft sein muss. Wir haben uns bereits an den Justiziar der
Uni gewandt, der uns die Nicht-Durchfiihrbarkeit dieser Urabstimmung bestitigt hat.

TOP 10: Antrag auf Durchfiihrung einer Urabstimmung §31 I S.2 Nr.2

GO Antrag von Sebastian Kunzmann (RCDS) auf namentliche Abstimmung.
Antrag wird zuriickgezogen.

Sebastian Kunzmann:
Wenn, so wie in der letzten Sitzung, die Bedeutung des Studierendenparlaments von den Antragstellern in Frage
gestellt wird, konnen wir als Parlament dem nicht zustimmen.

Matthias:
Nach der Satzung zu diesem Antrag Nr. 2 mit einer absoluten Mehrheit (16 Parlamentarier*innen) ein Beschluss
gefasst werden muss.

Myro:
Ich glaube, dass eine Urabstimmung nicht weniger wichtig ist als ein Beschluss des StuPas. Nichtsdestotrotz
werde ich dagegen stimmen, weil der Antrag formal nicht richtig war.

Abstimmungsgegenstand: Durchfiihrung einer Urabstimmung
Abstimmungsergebnis: (1/22/2), damit ist der Antrag abgelehnt.

TOP 11: Antrag Miinsteraner Horsaals-
lam

Magnus (als Vertretung fiir die Antragsteller) stellt den Antrag von Jens Kotalla und Marian Heuser vor:
Sehr geehrtes StuPa, sehr geehrter Haushaltsausschuss,

der groB3e Erfolg beider Horsaal Slam Veranstaltungen hat gezeigt, dass dieses Format in Miinster gefehlt hat.
Ebenfalls spricht der immense Andrang der vergangenen Veranstaltungen dafiir, dass es im Kalenderjahr 2016
eine zweite Veranstaltung (WiSe 16/17) geben sollte. Diese findet am Montag den 28. November statt. Der
Horsaal 1 wurde bereits reserviert (Zeitraum 18.00 — 23.00 Uhr), ebenso das Foyer des Schlosses, sollte die
Wetterlage eine Bandchenverteilung vor dem AStA-Gebédude nicht zulassen. Der AStA der FH hat fiir den 3.
Miinsteraner Horsaal Slam bereits seine Unterstiitzung zugesichert.

Mit diesem Schreiben stellen wir einen erneuten Antrag zur Férderung der Veranstaltung iiber
3.450¢€.
Anbei ist die Kostenkalkulation flir den ersten Termin (voraussichtlich 30. Mai). Der Termin ist bereits

von uns geblockt worden und wartet auf die Bestitigung des AStA der WWU. Die Forderung wird fiir folgende
der Posten genutzt werden:
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teilweise Ubernahme der Gage der KiinstlerInnen des Abends

teilweise Ubernahme der anfallenden Fahrt- & Hotelkosten der KiinstlerInnen

Gage fiir Organisation & Moderation von Marian Heuser

Dokumentation durch Fotos/Videos des Abends von concertmoments.de & Szenestreifen

Kostenkalkulation Hérsaal Slam Miinster:

Kunstlerinnen: 250€ (Gage) a 6 Kiinstlerinnen /1500,-

Fahrtkosten,/Hotel 200€ a 6 Kinstlerlnnen J max. 1200- (je nach
tatsichlichen Fahrtkosten und Herkunft der Kiinstlerinnen weniger)

Saalmiete (H1): 250,-fh x5h [/ entfillt (Uni-AStA)
Technik: 99,-fh x 5h [ entfillt (Hausmeister)
Werbung: 2 Wochen nadann, 4 50€/Woche /100,
Foto s/Video: 200,-/400,- / 600,-
Catering: 100,- /100,
Sonstiges: Bindchen o.A. etc. /100,
Trophde: Pokal mit Gravur /100,
Organisation/Moderation  Jens Kotalla J/ 850, (durch FH AStA
gedeckt)
Marian Hauser J/ B50,-
Summe: 4550€

Der HHA empfiehlt die Annahme des Antrags unter folgenden Bedingungen:
900 € Gage der Kiinstler*innen
900 € Fahrtkosten
850 € Organisation und Moderation

Diskussion:

Bernhard Grohe (RCDS):
Habt ihr Sponsoren oder andere Finanzierungsmoglichkeiten?

Magnus (Vertretung fiir Antragsteller):
Das ist eine Veranstaltung als Kooperation der ASten und rein studentisch. Wir haben es vorgezogen, keine an-
deren Sponsoren dazu zu nehmen.

Sebastian Philipper (DIE LISTE):

Das soll jetzt sehr bald stattfinden, der Antrag hierfiir wird dann sehr spét hier behandelt, vor allem weil es um
eine so groBe Summe geht. Vielleicht konntest du weiter tragen, dass man auch fiir seine eigene Planung der
Veranstaltung es nicht so kurzfristig machen sollte.

Es wird davon ausgegangen, dass der Antrag durchgeht, weil auch andere Asten dies mit tragen.

Magnus:

Das ist richtig, die Behandlung hier ist sehr kurzfristig. Die Einladung in das StuPa kam leider auch erst gestern,
sodass die Veranstalter heute nicht kommen konnten. Es ist auch richtig, dass, wiirde der Antrag jetzt hier abge-
lehnt, die Veranstaltung zumindest in der GroBenordnung ohne Sponsoren so nicht durchfiihrbar wére.

Viktoria Voth (RCDS):
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Fiir die Organisation und Moderation sich selbst 850 € als Lohn zuzurechnen und dann noch nicht einmal hier zu
erscheinen, finde ich unverschamt.

Robert Nil:
Die 850 € ist nicht fiir die Moderation einmalig. Ein anderer Organisator bekommt dieses Geld fiir ein Semester
als Projektstellenhonorar.

Julian Benninghoff (LHG):

Wenn man den Mindestlohn nimmt, kommt man auf 200 Stunden Organisationsaufwand. Da finde ich 850 €
doch sehr hoch gegriffen. Es ist Geld der Studierendenschaft, das hier ausgegeben wird. Ich bezweifle, dass fiir
so eine Veranstaltung eine Organisationszeit von 200 Stunden entsteht. Fiir mich passt die kurzfristige Einrei-
chung der Antrége auch nicht dazu.

Magnus:
Der Antrag ist vom 28.09., also wurde er 2 Monate vor der Veranstaltung eingereicht.

Jana Schwanzer (CG):

Es scheint so, dass jedes Semester im Vergleich zur vorherigen Veranstaltung die Gagen um 50 € steigen und
man geht davon aus, dass das hier so durchgeht. Was soll mit der Differenz passieren, wenn wir den Anderungs-
antrag annehmen und weniger zahlen, wenn ihr keine Sponsoren habt?

Magnus:
Die Katho tibernimmt auch einen Anteil und alles was dann iibrig bleibt wird von uns als FH-Asta iibernommen.

Julian Engelmann (Juso-HSG):
Bei Gagen ist es immer schwierig, diese fair festzusetzen. Bei den 850 € fiir die Moderation, kann ich nicht ganz
einschitzen, wie viel Arbeit dahinter steckt.

Anna Hullermann (Juso-HSG):

Ich finde es schwierig, weil die Veranstaltung relativ zeitnah stattfindet und darauf schon hingearbeitet wurde.
Die Veranstaltung kommt auch gut an und ist eine Bereicherung. Allerdings habt ihr nun ein gewisses Niveau
mit den Referenten erreicht. Hier sollte man sich fragen, ob man diese Veranstaltung auf diesem Niveau jedes
Semester unterstiitzen kann und méchte.

Magnus:

Man merkt, dass die beiden Organisatoren und Moderatoren Kiinstler sind. Da bin ich bemiiht, dies etwas einzu-
schrinken. Der Antrag kommt von den Asten und ist kein eigener Antrag von Marian Heuser und Jens Kotalla,
das ist etwas irrefiihrend.

Christopher Schoppmann (CG):

Der Antrag an sich ist fehlerhaft in den Zahlen. Ich finde es problematisch, dass dieser Antrag pro Semester im-
mer teurer wird. Diese Veranstaltung soll jetzt 2x im Jahr stattfinden, ich sehe es nicht so, dass es zu jeder Ver-
anstaltung einen grofen Organisationsaufwand gibt, denn das Netzwerk und die grobe Planung besteht ja schon
von vorherigen Veranstaltungen. Man sollte hier dariiber nachdenken, dass fiir zukiinftige Antrége eine Kosten-
deckelung ausgesprochen wird. Zu den hoheren Gagen wurde im HHA gesagt, man miisse mit Bielefeld mithal-
ten, da es eine Konkurrenzveranstaltung ist. Es ist die Frage, ob ein Pokal mit Gravur als Preis wirklich notwen-
dig ist, bzw. ob die Preise von Veranstaltung zu Veranstaltung immer hochrangiger werden miissen.

Magnus:
Wir sprechen zu oft iiber die Gage der Organisation. Ich wiirde diesen Punkt aber gerne an den AstA verweisen.
Es ist eine Projektstelle und dadurch Sache des AStA’s.

Matthias:
Es ist aktuell keine Projektstelle, es war mal eine. Hier ist auch die Frage, wie wir zukiinftig mit ausgelaufenen
Projektstellen und der Honorierung von Veranstaltungen, aulerhalb der Projekstelle, umgehen.

Viktoria:

Es ist eine Bereicherung fiir die Studierenden, aber durch die begrenzte Kapazitit des Raumes erreicht es eben
nicht so viele Studierende, dass die hohe Summe gerechtfertigt wird.

Ist das Catering fiir die Besucher oder Kiinstler? Sind die Referenten deutschlandweit bekannt? Warum nehmen
wir nicht Kiinstler aus Miinster? Die Bekanntheit von Kiinstlern wiirde ja die Gage ein wenig erkléren.

Magnus:



411 Die Slammer sind sehr bekannt und namenhaft. Oftmals sind da Landesmeister dabei, die auch auf Tour gehen.
412

413 GO Antrag auf SchlieBung der Redeliste.

414 Keine Gegenrede.

415

416 Sebastian Philipper:

417 Das Votum des HHA hat vieles vorweg genommen. Es wirkt auf mich, dass der Antrag nicht sehr sorgfltig ge-
418 stellt wird, in dem jetzigen Antrag stand auch noch das Datum der letzten Veranstaltung. Ich finde dann fiir eine
419 solche fahrlédssige Organisation 850 € zu hoch.

420

421

422 Bernhard Gréhe (RCDS):

423 Eigentlich diskutieren wir das hier noch sehr brav, aber es ist eine Frechheit, hier diesen Antrag so mit Datum
424 von letztem Mal zu stellen und noch nicht mal hier hin zu kommen. Ich werde dem Antrag nicht zustimmen.
425

426 Magnus:

427 Die Veranstaltung ist sehr beliebt unter den Studierenden. Keiner von uns kann den Workload einschétzen, was
428 da noch alles hinter steckt. Ich finde es dreist, diese Arbeit so runter zu machen.

429 Dafiir, dass hier keiner von den Organisatoren hier ist, konnen sie nichts, die Einladung erfolgte dahingehend zu
430 spat.

431

432 Fraktionspause Juso-HSG (19:45 — 19:50 Uhr)

433 Fraktionspause LHG (19:50 — 19:55 Uhr)

434

435 Anderungsantrige:

436 e HHA: 900€ + 900€ + 850 €
437 e Juso-HSG: 900 € +900 € +400 €
438 e Bernhard Grohe: 0 € fir Marian Heuser

439 e Viktora Voth: 200 € fiir Marian Heuser
440

441  Viktoria Voth zieht ihren Anderungsantrag zuriick.

442

443 Abstimmungsgegenstand: Reduzierung der ersten beiden Titel auf 900 €
444 Abstimmungsergebnis: (24/0/1), damit sind die Titel reduziert

445

446 Abstimmungsgegenstand: 0 € fiir Moderation und Organisation
447 Abstimmungsergebnis: (10/11/4), damit ist dieser Antrag abgelehnt.
448

449 Abstimmungsgegenstand: Anderungsantrag der Juso-HSG (400 €)
450 Abstimmungsergebnis: (23/1/2), damit ist dieser Antrag angenommen.
451

452 Abstimmungsgegenstand: Gesamtantrag (900 € +900 €+400 €)

453 Abstimmungsergebnis: (15/10/0), damit ist dieser Antrag angenommen.
454

455

456  TOP 12: Antrag Ideologiekritik

457
458 Stefan Grosz stellt den Antrag vor:

459

460 In diesem Semester mochte ich die Veranstaltungen zur Ideologiekritik des AStA der Univer-
461 sitdt Miinster mit dem Schwerpunkt Religion und Gesellschaft fortsetzen. Unten findet ihr den
462 ausformulierten Finanzantrag, inklusive Projektbeschreibung, studentischer Bezug und
463 selbstversténdlich Informationen zu den geplanten Veranstaltungen sowie die Kostenaufstel-
464 lung. Ich wiirde mich sehr freuen, wenn ihr den AStA in seinem Anliegen unterstiitzt und die
465 Veranstaltungsreihe durch Deckung der entstehenden Kosten ermoglicht.

466

467

468

469

470

471

472 Uberblick der geplanten Veranstaltungen:




Referent*in Veranstaltungstitel

Jule Jakob Govrin Gott 1st nicht tot, er hat sich blof als
Kapital getarnt. Uber postsikulare und
sexuelle Politiken in Michel Houelle-
becqs Unterwerfimg

Dr. Oliver M. Piecha Islamismus als Phinomen der Moderne.
Eine Nachtfahrt durch die Ideologiege-
schichte

Dr. Felix Riedel Zur Psychologie des Islamismus

Prof. Dr. Hans-Joachim  Religiositit heute — Illusionsbildung
Busch oder postsikulare Vernunft?

Robert Ziegelmann Wahre und falsche Religiositit in der
Religionskritik
Anna-Verena NosthofT ~3chade, dass die Hoffnung tot ist.”

Philosophie im Angesicht der
Verzweiflung nach Beckett und Adorno

Ort

S8

S8

S8

S8

S8

S8

Datum
Do.,
10, Nov,

Dao.,
I. Dez.

Do.,
15. Dez.
Do.,
12. Jan.
Do.,
19. Jan.
Do.,
2. Feb.

7 Ansgar Martins u. Le- Der Stachel der Theologie. Kritik und  Institut fiir Fr. u.
onie Wellmann Retiung bei Horkheimer und Adorno Theologie Sa..,
(Workshop) und1 i1;1:111- 3./4. Feb.
Dr. Philipp Lenhard Wiederkehr des Nationalsozialismus? S9 M.,
Zur kritischen Theorie der islamistischen
Bedrohung 8. Feb.
474
475 Finanzbedarf
Referent®in Honorar Reisekosten Ubernachtung Werbung
Jule Jakob Govrin 150€ Berlin — MS -
Dr. Oliver M. Piecha *250€ Wiesbaden — MS 90€
(be 25)
Dr. Felix Riedel 150€ Marburg — MS -
(be 25)
Prof. Dr. Hans-Joachim 150€  Frankfurt a M. — MS 90€
Busch (be 50)
Robert Ziegelmann 150€ Heidelberg — MS -
Anna-Verena Nosthoff 150€ Berlin — MS -
(be 501)
Ansgar Martins u. 400€  Frankfurt a.M. — MS -
Leonie Wellmann Wiesbaden — MS
(be 500
Dr. Philipp Lenhard 150€  Miinchen — Miinster a0e
1450€ 900€ 270€ 260€

Gesamtsumme: max. 2880€

476

477 Honorar: Fiir einen Abendvortrag ist wie in den vorangegangenen Semestern ein Honorar
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von 150€ ausgemacht. Und auch das Honorar fiir ein zweitégiges Seminar liegt wie in den letzten Se-
mestern bei 400 Euro. Drittmittelgeber fiir die Honoraraufstockung um 100€ (*) bei Dr. Oliver M.
Piecha sind die Rosta Buchhandlung und der Verlag Westfilisches Damptboot.

Reisekosten: Hochgerechnet auf Basis aktueller Preise auf bahn.de. Durch etwaige Verglins-
tigungen (Sparticket, frithe Buchung, Bahncard (bc)) sind letztlich niedrigere Fahrtkosten zu erwarten.
Sofern die Referent*innen eine Bahncard besitzen, wurde dies bereits miteinberechnet. Voraus-
sichtlich werden die Referent*innen aus den angegebenen Orten anreisen.

fJbernachtung: Die mit ,,- markierten Ubemachtungskosten werden von den Refe-
rent*innen und der Projektstelle Ideologiekritik privat iibernommen.

Werbung: Preise der AStA-Druckerei: Ubersichtsplakate (geplant 120 Stiick = 60 €), Uber-
sichtsflyer (2000 Stiick = 200 €).

Drittmittel: Wie in den vergangenen Semestern wird die Veranstaltungsreihe vom Ver
lag Westfdlisches Dampfboot und von der Rosta Buchhandlung finanziell unterstiitzt.

Alle Vortrige finden in zentralen Rdumlichkeiten der Universitidt Miinster statt und sind
offentlich. Vortragsbeginn ist 19 Uhr c.t. Der zweitéigige Workshop findet im Institut fiir
Theologie und Politik statt. Dadurch kdnnen Kosten fiir das am Samstag notige Wach-und
SchlieBpersonal der Universitat Miinster vermieden werden. Aus organisatorischen Griin-
den ist eine formlose Anmeldung fiir die Teilnahme am Workshop nétig.

Ein Eintrittsgeld wird in keiner Veranstaltung erhoben.

Diskussion:

Julian Benninghoff (LHG):
Wie ist die Resonanz der Teilnahmen auf der letzten Veranstaltung?

Stefan:

Die Zuschauerzahl war in den letzten Semestern zwischen 30 und 80 Personen. Die Anzahl héngt sehr von den
Themen der einzelnen Veranstaltungen ab. Ich habe auch versucht, Werbung iiber die einzelnen Fachschaften
anzustof3en.

Julian Engelmann (Juso-HSG):
Ich bedanke mich fiir den Antrag und hoffe, dass dieser allgemein auf Zustimmung stoft.

Valerie Elm (RCDS):
Wieso sind dieses Semester keine Dozenten und Professoren der Uni Miinster involviert?

Stefan:
Dieses Semester hat es sich nicht ergeben. Es war der Gedanke da, Leute von aulerhalb zu Wort kommen zu
lassen.

Abstimmungsgegenstand: Antrag Horsaal-Slam
Abstimmungsergebnis: (20/0/4), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 13: FLAK-
An-
trag

Sebastian Philipper von DIE LISTE stellt den Antrag vor:

Das Parlament moge beschliefen:

"Der AStA schafft — um der drohenden Plage der Helikopter-Eltern endlich Herr zu werden —

ein Flugabwehrgeschiitz fiir die Studierendenschaft an, welches auf der Wiese neben dem

AStA platziert werden soll. Die laufenden Munitionskosten sollen als neuer Topf im néchsten

Haushalt berticksichtigt werden. Fiir die Erst-Anschaffung werden bis zu 10.000 Euro zurVerfiigung gestellt."

Diskussion:

GO Antrag auf sofortige Abstimmung.
Es gibt keine Gegenrede.

Abstimmungsgegenstand:
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Abstimmungsergebnis: (5/15/3), damit ist der Antrag abgelehnt.

TOP 14: Semesterti-
cket

Das Prdsidium erreichte eine Email vom AStA-Vorsitz:

Liebes Présidium, liebe Parlamentarier*innen,

wir haben in einer der vergangenen Sitzungen bereits iiber die Moglichkeiten, und die Vor- und Nachteile eines
e-Tickets mit Printoption diskutiert.

Die Universitét ist sehr an dieser Option interessiert und bietet uns daher die Moglichkeit, den Studierenden zum
kommenden Sommersemester beide Varianten anzubieten.

Den Studierenden wiirde bei der Riickmeldung die Wahlmdglichkeit zwischen dem iiblichen Semesterticket und
der Moglichkeit, sich das Ticket iiber den OTS (Online Ticket System) Shop auszudrucken, angezeigt.

Damit lage die Wahl des Tickets bei den Studierenden selbst.

Ich bitte daher das Studierendenparlament abzustimmen:

Das Studierendenparlament spricht sich fiir die Moglichkeit aus, dass Studierende die Wahl iiber das Medium
haben, mit welchem sie das Semesterticket nutzen.

Diskussion:

Felix Rullmann (Juso-HSG):
Ich sehe es kritisch. Man muss schauen, dass auch alle mit dem Ticket versorgt werden kdnnen.

Anna Hullermann (Juso-HSG):
Ich finde die Moglichkeit der Flexibilitdt gut. Natiirlich sollte man darauf achten, dass alle Zugang zu ihren Se-
mestertickets haben kénnen.

Cedric:
Eine Wahlmdglichkeit zu schaffen ist ja nicht schlecht. Ist diese Wahl dann fiir das Semester endgiiltig?

Julian Engelmann (Juso-HSG):

Es ist die Gefahr, dass, wenn 95 % das Ticket-to-Print haben wollen, die Uni ganz auf diese Moglichkeit umstei-
gen mochte. Ich finde, wir sollten immer die Moglichkeit der Verschickung fiir die Leute, die das wollen, offen
halten.

Abstimmungsgegenstand: Antrag inkl. dem Zusatz ,,probeweise fiir dieses Semester* und der Bedingung,
dass die Auswertungsdaten zur Verfiigung gestellt werden sollen.
Abstimmungsergebnis: (20/0/4), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 15: Wahl-O-
Mat

Folgende Fragen zur StuPa-Wahl 2016 sollen in den Wahl-O-Mat aufgenommen werden:

(S
.

Der Hochschulzugang fiir Gefliichtete soll gewéahrleistet werden
Das Deutschlandstipendium soll abgeschafft werden.
3. Alle autonomen Referate sollen in der derzeitigen Form bestehen bleiben.
(Anmerkung: Es existieren zum Zeitpunkt der Wahl autonome Referate fiir Frauen, Lesben, Schwule, Behin-
derte und chronisch Kranke, finanziell und kulturell benachteiligte Studierende, Fachschaften, Hochschul-
sport und Promotionsstudierende.)
Hauptaufgabe des AStA ist es, den Studierenden Serviceangebote bereitzustellen.
Die Auszahlung von BAf6G soll unabhingig vom Einkommen der Eltern sein.
6. Die Westfilische Wilhelms-Universitidt Miinster soll umbenannt werden.
(Anmerkung: Die WWU ist benannt nach Wilhelm II., deutscher Kaiser von 1888 bis 1918.)
7. Hochschulen sollen rein staatlich finanziert werden.

i

o
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8. Der AStA soll zu allgemeinpolitischen Fragen arbeiten diirfen.
(Anmerkung: Der AStA darf sich derzeit nur zu Fragen mit studentischem Bezug dufiern.)

9. Der AStA soll sich kritisch zu Konzept und Auftreten von Studierendenverbindungen duflern.

10. Das Studierendenwerk soll Kaffee und Schokolade ausschlieBlich aus fairem Handel anbieten.
(Anmerkung: Die Einfiihrung fairer Produkte wiirde mit moderater Preiserhohung einher gehen.)

11. AStA und StuPa sollen in ihrer Offentlichkeitsarbeit gegenderte Sprache verwenden.

12. Der Erhalt von BAf6G soll mit Ausnahme von Hérteféllen an die Einhaltung der Regelstudienzeit gebunden
bleiben.

13. Der AStA soll geschlechterquotiert besetzt sein.
(Anmerkung: Ausgenommen sind autonome Referate.)

14. Der Anteil veganer Gerichte in den Mensen soll erhdht werden.

15. Nachgelagerte Studiengebiihren sollen zur Finanzierung der Hochschulen erhoben werden.
(Anmerkung: Nachgelagerte, sozial gestaffelte Gebiihren werden nach dem Abschluss und Berufseinstieg
ratenweise abbezahlt.)

16. Militdrische Forschung an der Universitit Miinster soll grundsitzlich verboten sein.
(Anmerkung: Die derzeitige Zivilklausel ist nicht verpflichtend.)

17. Der Semesterbeitrag fiir die Verfasste Studierendenschaft soll gesenkt werden.
(Anmerkung: Der Beitrag liegt aktuell bei 12,14€.)

18. Der AStA soll insbesondere Vortragsreihen fordern, die die bestehende Gesellschaftsordnung kritisch hin-
terfragen.

19. Die Autonomen Referate sollen verpflichtet werden, einen schriftlichen Bericht iiber ihre Tatigkeiten zu
verdffentlichen.

20. Bei der Wahl oder Besetzung von Gremien soll es verpflichtende Geschlechterquoten geben.
(Anmerkung: Demnach soll die Giiltigkeit der Wahl auch von der Einhaltung dieser Quoten abhdngen.)

21. Der AStA soll Rabatt-Aktionen fiir Studierende im Einzelhandel in Miinster verhandeln.

22. Essoll die Moglichkeit geben, aus der verfassten Studierendenschaft auszutreten.

23. Es soll eine Masterplatzgarantie geben.

24. Sponsoring und Werbung sollen auf dem Geldnde der Universitit Miinster verboten werden.

Diskussion:

Lea (Antragsteller):
Wir wiirden euch bitten, Antworten bis zum 10.11. an uns zukommen zu lassen.

Abstimmungsgegenstand: Zustimmung des Fragenkatalogs fiir den Wahl-O-Mat
Abstimmungsergebnis: (21/2/1), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 16: Anderung der Geschiiftsordnung des Stu-
Pa

Antragsteller: Myro Kerler

Ersetze in § 26 I1I der GO des Stupa Nr.16 durch:
16. Wechsel des Tagesordnungspunktes

Diskussion:

Anna Hullermann (Juso-HSG):
Ich kann die Intention nachvollziehen, aber die Formulierung ist unprézise. Wenn wir bei TOP 18 sind, und zu
TOP 9, der schon beschlossen worden ist, zuriickwollen, wozu fiihrt das dann?

Myro:
Wenn man Schluss der Redeliste etc. mit einfacher Mehrheit beschlieSen kann, dann sollte man dies auch mit
dem Wechsel des TOP’s koénnen.

Matthias:
Es ist jetzt zwar nicht ganz geklért und nur mit einer 2/3-Mehrheit moglich, aber das wére dann besser geklart.

Sebastian Kunzmann (RCDS):
Ich finde, damit schaffen wir eine gewisse Willkiir innerhalb dieser Sitzung. Es besteht auch die Gefahr, dass
man die Sitzung damit unnétig verldngern und beeinflussen kann.
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Marie Volkering:
Wir haben aber auch immer die Moglichkeit, dies abzulehnen.

Jana Schwanzer (CG):
Es ist sehr praktisch, wenn z.B. aus dem Verwaltungsrat oder Antragsteller zu spat kommen, den TOP wechseln
zu konnen.

Abstimmungsgegenstand: Uberweisung in die 2. Lesung
Abstimmungsergebnis: (22/0/2), damit ist der Antrag in die 2. Lesung iiberwiesen.

GO Antrag auf Uberweisung in die 3. Lesung.
Gegenrede von Myro Kerler: Gibt es nun noch Anderungswiinsche?
Der GO Antrag wird zuriickgezogen.

Anderungsantrag von Sebastian Kunzmann:
~Zwischenzeitlicher Wechsel nach Abschluss des aktuellen Tagesordnungspunktes.*

Myro Kerler iibernimmt die Anderung.

Abstimmungsgegenstand: Uberweisung in die 3. Lesung
Abstimmungsergebnis: (23/0/1), damit ist der Antrag in die 3. Lesung {iberwiesen.

Abstimmungsgegenstand: Antrag inkl. Anderungen
Abstimmungsergebnis: (17/5/2), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 17: Gescheiterte Satzungsinderung der Vertretungsregelung

Antragsteller: Myro Kerler

Ersetze § 15 IV der Satzung der Studierendenschaft wie folgt:

"Nimmt ein ordentliches Mitglied des StuPa nicht an einer Sitzung des StuPa teil, so kann
es durch ein Mitglied der gleichen Liste vertreten werden. Jedes ordentliche Mitglied kann
auf einer Sitzung nur von einem Listenmitglied vertreten werden; nach Beginn der Sitzung
kann die Stellvertretung nicht mehr riickgéngig gemacht werden. Sind im Zeitpunkt des
Sitzungsbeginns mehr gewéhlte Mitglieder und Vertreter*innen einer Liste anwesend, als
der Liste Sitze zustehen, sind nur jene der Anwesenden bis zur Anzahl der der Liste
zustehenden Sitze stimmberechtigt, welche in der offiziellen Verdftentlichung des
Wabhlergebnisses am hochsten platziert sind. Das stellvertretende Mitglied hat fiir die
Dauer der jeweiligen Sitzung die gleichen Rechte und Pflichten wie ordentliche Mitglieder,
insbesondere dasselbe Stimmrecht bei Abstimmungen und Wahlen sowie der Feststellung
der Beschlussfahigkeit."

Diskussion:

Julian Engelmann (Juso-HSG):
Mein Vorschlag wire, diesen Antrag dem néchsten StuPa weiterzugeben.

Julian Benninghoff (LHG):

Ich vermute, das ndchste StuPa wird dhnliche Probleme mit der Vertretungsregelung haben. Das neue StuPa
muss sich auch erst einmal komplett neu einarbeiten, es ist die Frage ob das sinnvoll wére, sie mit dieser Neure-
gelung nicht auszustatten.

Matthias:

Es ist allgemein und demokratisch kritisch, sich selbst als Abgeordneten irgendwie vertreten zu lassen.

Wir haben das Problem, das mit Anfang der Sitzung festgelegt ist, wer stimmberechtigt ist. Kommt nun eine
Person nach Sitzungsbeginn, so ist dieser nicht stimmberechtigt, was ich zur Zeit als nicht sehr gute Regelung
empfinden wiirde.

GO Antrag auf Vertagung des Tagesordnungspunkts
Keine Gegenrede.
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TOP 18: Antrige auf Vergabe von Darlehen und Zuschiissen

Es liegen keine Antrage vor.

TOP 19: Stundungs- und Ratenminderungsantrige

Es liegen keine Antrdge vor.

TOP 20: Rechtsschutzantriage

Es liegen keine Antrdge vor.

Alle weiteren Tagesordnungspunkte werden auf die ndchste Sitzung vertagt.

Fiir die inhaltliche Richtigkeit des Protokolls,

Maren Irle



