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Datum: Montag, den 03.04.2017
Ort: Scharnhorststralie 100, 48151 Miinster, Horsaal SCH 100.2
Beginn: 16:15 Uhr
Ende: 19:17 Uhr
Protokollantin: Maren Irle

Protokoll der 6. Sitzung des
59. Studierendenparlaments

GemaiB Einladung lautet die vorgeschlagene Tagesordnung wie folgt:

Feststellung der Beschlussfdhigkeit

Annahme von Dringlichkeitsantridgen

Feststellung der Tagesordnung

Berichte aus den Ausschiissen

Berichte aus dem AstA

Weitere Berichte

Besprechung von Protokollen

Umbesetzung von Ausschiissen

Aufnahme der IMAP e.V. in die Hochschulgruppenliste
10. Bestitigung von Referent*innen

11. Gestaltung der Fachschaftsratswahlen und der Fachschaftskonferenz
12. Antrag auf Anderung der Geschiftsordnung

13. Antrag auf Transparenz fiir das Hochschulsportangebot
14. Neue*r Protokollant*in

15. Wahl des Zentralen Wahlausschusses (ZWA)

16. Antrdge auf Vergabe von Darlehen und Zuschiissen

17. Stundungs- und Ratenminderungsantrige

18. Rechtsschutzantrige

CEAANRLBD =

Anmerkung der Protokollantin:
Ergebnisse der Abstimmungen werden folgendermal3en gekennzeichnet:
(Fiir-/Gegenstimmen/Enthaltungen)

Zu den Tagesordnungspunkten:

TOP 1: Feststellung der Beschlussfihigkeit

Um 16:27 Uhr sind 26 Parlamentarier und Parlamentarierinnen anwesend. Das StuPa ist da-
mit beschlussfihig.
Folgende Parlamentarier innen sind anwesend:

Von Bis

CampusGriin

1 | Schwennsen, Finn 16:20|19:17




2 | Hillemeier, Anna 16:20|19:17 49

3 | Seemann, Jan 16:20[19:17 50

4 | Kerler, Myro 16:20]19:17 51

5 | Haarbusch, Niklas 16:20/19:17 52

6 | Schwanzer, Jana 16:20|19:17

7

8
Die Liste

1| Volkering, Marie 16:20| 19:17

2 | Kalsow, Annabell 16:20|19:17

3 | Fischer, Steffen 16:20|19:17

4 | Klatt, Martin 16:20|19:17
Juso-HSG

1| Engelmann, Julian 16:20| 19:17

2 | Sonneborn, Charlotte 16:20|19:17

3 | Macke, Marcel 16:20|19:17

4 | Seeliger, Paul 16:20| 19:17

5| Bracke, Stefan 16:20|19:17

6 | Votava, Martin 16:20(19:17
LHG

1 | Czwickla, Paavo 16:20|19:17

2 | Gréafin von und zu Egloffstein, Friederike 16:20| 19:17

3| Voelkner, Moritz 16:20|19:17

4 | Modlich, Malte 16:20|19:17
RCDS

1 | Flottmann, Moritz 16:20|19:17

2 | Bui, Hoang Long 16:20|19:17

3 | Welling, Simon 16:20| 19:17

4 | Lampe, Oliver 16:20| 19:17

5 | Welle, Sarah-Sophie 16:20| 19:17

6

7
DIL

1| Kim, Ahrang 16:20| 19:17
Die Linke.SDS




53
54

56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99

100

101

102

TOP 2: Annahme von Dringlichkeitsantrigen

Es werden folgende Dringlichkeitsantriage gestellt:
* Einrichtung einer Projektstelle (CG) auf TOP 11

Abstimmungsgegenstand: Dringlichkeitsantrag von CG
Abstimmungsergebnis: (25/0/1), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 3: Feststellung der Tagesordnung

Abstimmung iiber die gedinderte Tagesordnung: einstimmig. Damit ist die Tagesordnung
in der so vorliegenden Form beschlossen.

Die geinderte Tagesordnung lautet wie folgt:

Feststellung der Beschlussfdahigkeit

Annahme von Dringlichkeitsantridgen

Feststellung der Tagesordnung

Berichte aus den Ausschiissen

Berichte aus dem AStA

Weitere Berichte

Besprechung von Protokollen

Umbesetzung von Ausschiissen

Aufnahme der IMAP e.V. in die Hochschulgruppenliste
10. Bestitigung von Referent*innen

11. Antrag auf Einrichtung einer Projektstelle

12. Gestaltung der Fachschaftsratswahlen und der Fachschaftskonferenz
13. Antrag auf Anderung der Geschiftsordnung

14. Antrag auf Transparenz fiir das Hochschulsportangebot
15. Neue*r Protokollant*in

16. Wahl des Zentralen Wahlausschusses (ZWA)

17. Antrdge auf Vergabe von Darlehen und Zuschiissen

18. Stundungs- und Ratenminderungsantrige

19. Rechtsschutzantrige

CEAANRLBD =

TOP 4: Berichte aus den Ausschiissen

Es liegen keine Berichte aus den Ausschiissen vor.

TOP 5: Berichte aus dem AStA

Julian Engelmann(stellv. AStA-Vorsitzende) berichtet aus dem AStA:

Jeder Studierende hat nun eine neue Studi-Card, die den ULB-Ausweis und die MensaCard
kombiniert. Es dauert etwas, bis an allen Geréten diese Funktionen vollstindig funktionieren.
Es gibt jetzt auch ein Online-Semesterticket, das man sich herunterladen kann. Es gab einen
langen Prozess mit der Uni im Vorfeld. Das Online-Ticket und das ausgedruckte Ticket sind
gleichzeitig giiltig.
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Um diesen Prozess vorerst verniinftig abzuschlieBen, miissen wir noch die Semesterticket-
Vertriige indern bzw. durch den Zusatz des Online-Tickets erginzen. Wir konnen diese Uber-
gangsphase mit beiden Tickets nur bis zum 01.04.2018 haben, nach dieser Phase miissen wir
uns entscheiden, ob wir das Online-Ticket oder das Print-Ticket haben wollen. Nach dieser
Phase miissen wir also eine Evaluation bei den Studierenden durchfiihren.

Anna Hiilemeier (CG):
Gibt es schon ein Konzept zur Evaluierung?

Julian:
Die Zahlen, wie viele das Ticket abrufen, bekommen wir von der Bahn. Die Evaluierung wird
dann vom AStA durchgefiihrt.

Marie Volkering (DIE LISTE):
Es ist ja wenig repridsentativ, wenn jemand das Ticket nur zum einmal anschauen abruft.

Julian:
Das stimmt allerdings, aber damit werden wir arbeiten miissen.

TOP 6: Weitere Berichte

Paavo Czwickla (LHG):

Ich habe insg. 5 Anfragen an den AStA gestellt, worauf ich keine Antwort bekommen habe bzw.
eine Antwort war, dass man sich zuriickmeldet. Ich finde es nicht gut, dass mir die AStA-GO, die
mir laut Satzung unverziiglich zuzusenden ist, noch nicht zugeschickt wurde.

Julian Engelmann (stellv. AStA-Vorsitzender):

Schick die Emails zukiinftig lieber an asta.vorsitz@uni-muenster.de, es kann passieren, dass
die Emails im Biiro nicht richtig weitergeleitet werden.

TOP 7: Besprechung von Protokollen

Zum Protokoll der 4. Studierendenparlamentssitzung des 58. Studierendenparlaments:

Abstimmungsgegenstand: 1. Anderungsantrag von CG
Abstimmungsergebnis: (23/0/3), damit ist der Antrag angenommen.

Abstimmungsgegenstand: 2. Anderungsantrag von CG
Abstimmungsergebnis: (7/7/12), damit ist der Antrag abgelehnt.

Abstimmungsgegenstand: 1. Anderungsantrag von Marie Vélkering
Abstimmungsergebnis: (12/0/14), damit gibt es Enthaltungsmehrheit.

2. Abstimmungsergebnis: (11/0/15), damit ist der Antrag angenommen.

Abstimmungsgegenstand: 2. Anderungsantrag von Marie Vélkering
Abstimmungsergebnis: (14/0/12), damit ist der Antrag angenommen.

Abstimmungsgegenstand: Protokoll der 4. Sitzung inkl. Anderungen
Abstimmungsergebnis: (16/3/7), damit ist das gednderte Protokoll angenommen.

TOP 8: Umbesetzung von Ausschiissen
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Umbesetzung der Juso-HSG im Reformausschuss
Liam Demke -> Paula Aguilar Siefers
Stefan Bracke als Stellvertreter fiir Paula

Abstimmungsgegenstand: Umbesetzung der Juso-HSG im Reformausschuss
Abstimmungsergebnis: (21/0/4), damit ist umbesetzt.

TOP 9: Aufnahme der IMAB e.V. in die Hochschulgruppenliste

Der Verein Internationaler Miinsteraner Akademiker Bund e.V. beantragt die Aufnahme in
die beim Rektorat gefiihrte Liste der Hochschulgruppen.

Aus der Satzung:

Zweck des Vereins ist die Forderung von internationalen Studierenden, akademischer Bildung
und interkultureller Kompetenz. Dieser Zweck wird insbesondere verwirklicht durch:

a) Beratung in Fragen des Studiums fiir Studierende und Studienberatung fiir Studieninteres-
sierte,

b) Forderung von Bildung und Wissenschaft mittels Publikationen, Vortrdgen und Herausga-
be wissenschaftlicher Zeitschriften,

c¢) Nachhilfeunterricht, Fortbildungen und Sprachkurse fiir Studierende, Schiilerinnen und
Schiiler, sowie diversen anderen Kursen.

d) Forderung von kulturellem Wissen z.B. durch Theater, Musical und diversen kulturellen
Veranstaltungen

e) Forderung des interreligiosen Dialogs sowie Abbau von Spannungen, Vorurteilen und
Missverstidndnissen zwischen Religionsgemeinschaften.

f) Vergabe von finanziellen und ideellen Stipendien an Studierende, die sich durch besondere
Leistungen im wissenschaftlichen und/oder sozialen Bereich auszeichnen und/oder eine sozia-
le Bediirftigkeit nachweisen konnen.

g) Vergabe von Stipendien fiir wissenschaftliche Studienabschlussarbeiten und Dissertatio-
nen.

Diskussion:

Hoang Long Bui (RCDS) :
Was kann ich mir genau unter dem Punkt Spenden und Fordermittel in eurer Satzung vorstel-
len?

Antragsteller:
Wir finanzieren uns hauptsichlich durch die Mitgliedsbeitrdge und unseren Tréger, der Stadt
Dortmund. Das Schema der Mitgliedsbeitrdge dhnelt dem eines Sportvereins zum Beispiel.

Marie Volkering (Die LISTE):
In der Satzung steht, dass euer Verein ein Institut errichten mdchte. In welchem Rahmen habt
ihr das vor?

Antragsteller:

Wir sind mit zwei Zentren in Miinster und Osnabriick im Gesprich fiir Raumlichkeiten. Unser
Ziel ist es, etwas Unabhéngiges zu schaffen, sodass eine Plattform fiir Verdffentlichungen von
Dissertationen und Arbeiten geschaffen wird. Wir mdchten das in Kombination mit der Uni,
aber auch losgeldst von der Uni, aufbauen. Um aber ganz ehrlich zu sein, steht es mit den
Gespriachen um diese Raumlichkeiten leider nicht so gut.



207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258

Marie:
Habt ihr noch andere Methoden, diese Ziele umzusetzen?

Antragsteller:
Wir haben jetzt schon eine kleine Plattform fiir unser Vorhaben, aber noch nicht die Ressour-
cen dafiir, ein ganzes Institut zu errichten.

Hoang Long Bui (RCDS) :
Warum wollt ihr das ,,Institut der interdisziplindren Islamforschung* nennen? Kooperiert ihr
in diesem Rahmen auch mit religiésen Gruppen?

Antragsteller:
Der Name soll allgemein gemeint sein. Wir wurden schon von mehreren religiosen Gruppen
angefragt, aber wir kooperieren nicht. Wir sehen uns dahingehend neutral.

Martin Vortava (Juso-HSG):
Wie ist euer Finanzvorstand organisiert?

Antragsteller:

Wir haben einen Finanzvorstand. Wenn es um grof3ere Projekte geht, kiimmert sich der Auf-
sichtsrat. Wir denken, wer bei der Universitit etwas verdndern mochte, muss auch bei der
Universitit sein, daher die Intention dieses Antrags. Unsere Vorhaben finanzieren wir aber
durch offentliche Triger, wie der Stadt Dortmund. Wir fragen auch die Stadt Miinster an.

Anna Hiilemeier (CG):
Wie hoch sind die Mitgliedsbeitrige?

Antragsteller:
Der Grundsatz ist, dass wir 10 € pro Monat nehmen.

Anna Hiilemeier (CG):
Konnt ihr mir eure Struktur nochmal erklaren?

Antragsteller:

Unser Schwesterverein, der [HAB, wirkt mehr in Dortmund. In Miinster gibt es noch keinen
so etablierten Verein. Viele Mitglieder haben eine Verbindung zur WWU Miinster, weswegen
wir diese Verbindung zur Etablierung nutzen wollen. Wir sind also nicht an den Schwester-
verein gekoppelt.

Oliver Lampe (RCDS):
Wie war das bei der Universitit Dortmund?

Antragsteller:

Die Ablehnung als eingetragene Hochschulgruppe lag nicht an uns, die Universitit Dortmund
nimmt insgesamt keine Hochschulgruppen mehr auf, weil sie nach eigenen Aussagen zu viele
haben.

Finn Schwennsen (CG):
Wo seht ihr den Vorteil darin, als Hochschulgruppenliste eingetragen zu sein?
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Antragsteller:
Wir mochten als Hochschulgruppe aktiv teilhaben und die Uni Miinster aktiv mitgestalten.

Annabel:
Gibt es bestimmte Voraussetzungen, um Mitglied zu werden?

Antragsteller:
Es gibt eine ordentliche und fordernde Mitgliedschaft, man stellt einen Antrag, liber den der
Vorstand dann entscheidet. Prinzipiell ist jeder eingeladen, bei uns mitzumachen.

Julian Engelmann (Juso-HSG):
Ihr habt vor, Wohngemeinschaften zu griinden? Habt ihr schon Wohnungen dafiir?

Antragsteller:
Wir haben noch keine Wohnungen, wir sind liber die Mietpreise hier in Miinster sehr iiber-
rascht. Wenn wir WG’s griinden, fiihren wir Bewerbungsgespriche mit Interessierten durch.

Hoang Long Bui (RCDS) :
Ich habe mich ein bisschen bei Facebook und Twitter bei euch umgeschaut. Ihr postet viel auf
Tirkisch, wie kommt das?

Antragsteller:

Der, der viel mit Facebook und Twitter gerade macht, ist zurzeit ein Austauschstudent aus der
Tiirkei. Sonst reden wir untereinander auch deutsch, wobei viele unserer Mitglieder tiirkisch
sind.

GO Antrag auf geheime Abstimmung.

Abstimmungsgegenstand: Antrag auf Aufnahme in die Liste der Hochschulgruppen
Abstimmungsergebnis: (7/14/5), damit ist der Antrag abgelehnt.

TOP 10: Bestiitigung von Referent*innen

Roxanne Camen stellt sich fiir das Referat fiir Offentlichkeitsarbeit vor:
Ich bin Roxanne und studiere momentan im fiinften Semester Politik- und Kommunikationswissen-
schaft. Im Sommersemester letzten Jahres durfte ich bereits fiir die Juso-Hochschulgruppe als Kulturre-
ferentin im AStA sitzen. Seitdem bin ich auch bei der Juso-HSG aktiv. Nach einem Auslandssemester
bin ich nun zuriick in Miinster und méchte mich wieder hochschulpolitisch engagieren.
Das Offentlichkeitsreferat stellt fiir mich eine total interessante Herausforderung dar, da es hier eine
Vielzahl an Instrumenten gibt, an denen es anzusetzen gilt, um die 6ffentliche Wirksamkeit des AStA
zu verbessern. Dazu werde ich mich fiir einen prisenteren Social-Media-Auftritt und eine
attraktivere Website einsetzen. Als Schnittstelle zwischen Studis und AStA triigt das Offentlichkeitsre-
ferat Verantwortung fiir die duflerliche Wahrnehmung der Arbeit aller Referate. Um das Wissen und
Vertrauen beziiglich des AStA als Institution zu steigern, sollte diese also so transparent wie moglich
gestaltet werden. Ich wiirde mich also freuen, zusammen mit der/dem zweiten
Offentlichkeitsreferentln, die zukiinftige dffentliche Kommunikation im AStA zu planen und durchzu-
fiihren. Durch Praxisseminare im Rahmen meines Studiums und Praktika in der Offentlichkeitsarbeit
sowie ehrenamtliche Arbeit in diesem Bereich konnte ich schon Einiges an Erfahrung sammeln. Dank
meines fritheren Engagements im AStA bin ich auch bereits mit den internen Strukturen vertraut und
freue mich direkt einsteigen zu konnen.

Abstimmungsgegenstand: Roxanne als Referentin fiir Offentlichkeitsarbeit
Abstimmungsergebnis: (19/0/6), damit ist Roxanne bestétigt.
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TOP 11: Antrag auf Einrichtung einer Projektstelle

Antrag der CG:

Der AStA wird mit der unverziiglichen Ausschreibung und Einrichtung einer Projektstelle zur
Uberarbeitung und Korrektur der Ordnungen der Studierendenschaft beauftragt. Dazu nimmt
sie auch Hinweise aller hochschulpolitischen Akteure auf bestehende Probleme auf. Weiter
soll diese Projektstelle mit der Erarbeitung eines neuen Konzeptes fiir die Arbeit im Verga-
beausschuss mit

Hilfe anonymisierter Antriige betraut werden. Uber die Fortschritte der Projektstelle wird dem
Studierendenparlament kontinuierlich personlich oder in Textform berichtet.

Diskussion:

Sebastian Philipper (FK):

Als FK-Leitung wiirde uns die Arbeitsgeschwindigkeit dieser Projektstelle interessieren. Wir
wiirden unsere neue FK-Satzung gerne noch vor den Wahlen durchbringen, damit die Fach-
schaften klare Regelungen haben.

Myro Kerler (CG):

Bei akuten Problemen kann man sich auch an die Rechtsaufsicht und die Uni wenden. Beim
jetzigen Reformausschuss sehe ich wenig Motivation. Wenn in der Projektstelle konkrete Sa-
chen erarbeitet werden, kann auch in Kombination mit dem Reformausschuss etwas erarbei-
ten.

Sebastian Philipper:

Der Reformausschuss soll also auf dem Blatt bestehen bleiben? Die Stelle wére dann auch nur
durch eine einzelne Person besetzt? Fiir mich wire es wichtig, dass man sich auch noch an ein
Plenum bestehend aus mehreren Menschen, wie dem Reformausschuss, wenden kann.

Myro:
Der Reformausschuss ist prinzipiell eine gute Idee und bleibt erst einmal so.

Moritz Volkner (LHG) :

Fiir wie viele Personen soll diese Projektstelle geschaffen werden? Wie stellst du dir eine Ro-
tation vor, z.B. bestehend fiir die Legislaturperiode des AStA's? Ich sehe bei einer Projekt-
stelle eine eventuelle Gefahr, dass viele Punkte unter den Tisch fallen.

Myro:

Jede Satzung oder Anderung muss durchs StuPa, von daher gibt es da immer die schlussend-
liche Kontrolle durch das StuPa. Es geht um die Vorarbeit, z.B. Informationen sammeln. Wie
die besetzt oder vergiitet werden soll, haben wir noch nicht konkretisiert.

Oliver Lampe:
Ist die Projektstelle als Vorinstanz zum Reformausschuss zu sehen?

Myro:
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Auch das ist jetzt noch nicht festgeschrieben.

Paavo Czwikla (LHG):
Wenn die Projektstelle eingerichtet wird, wie stellst du dir die konkrete Arbeit des Refor-
mausschusses und des Vorsitzenden des Ausschusses vor?

Myro:

Ich personlich wiirde da auch gerne zuarbeiten, aber man muss das Feedback der Reformaus-
schussmitglieder einholen, wie jeder so seine Rolle sieht.

Es ist nicht so, dass man sich zusammen setzt und die Ordnungen gemeinsam liest. Man ist
darauf angewiesen, dass eine gewisse Vorarbeit geleistet wird, iiber die diskutiert werden
kann. Es ist schwierig, dies auf ehrenamtlicher Basis zu fordern, zusdtzlich zu Studium und
eigenem StuPa- und Listenengagement.

Stefan Bracke (Juso-HSG):

Ich finde, man macht es sich hier schon sehr einfach, nur weil man es als Reformausschuss
nicht schafft, zusammenzukommen, einfach eine Projektstelle zu fordern. Wenn der Aus-
schuss so nicht arbeitsfahig ist, sollte man in den Listen nachfragen, ob es andere engagierte
Leute dafiir gibt. Grundsitzlich finde ich schon, dass es in der Hand von Vertretern aus den
einzelnen Listen bleiben sollte.

Julian Engelmann (stellv. AStA-Vorsitzender):
Wenn wir jetzt den Antrag annehmen wiirden, was passiert dann? Der Antrag ist mir zu offen,
wie soll eine konkrete Stellenbezeichnung lauten?

Finn Schwennsen (CG):

Man kann den FK-Antrag nicht dem Reformausschuss direkt zuweisen. Der Reformausschuss
hat super viel Arbeit, wenn es um die Ausarbeitung des Vergabe-Ausschusses zum Beispiel
geht. Ich finde die Vorarbeit sollte entlohnt werden.

Friederike Grifin v.u.z. Egloffstein (LHG) reicht einen Anderungsantrag beziiglich der Be-
fristung der Projektstelle ein:

Erginze im ersten Satz:
Der AStA wird mit der unverziiglichen Ausschreibung und Einrichtung einer
bis Ende der Amtsperiode des aktuellen AStA befristeten Projektstelle zur
Uberarbeitung und Korrektur der Ordnungen der Studierendenschaft beauftragt

Myro:
Der Antrag ist als Zugestindnis an den AStA bewusst von uns offen gehalten worden.

Fraktionspause RCDS 18:02 Uhr — 18:10 Uhr

Abstimmungsgegenstand: Anderungsantrag
Abstimmungsergebnis: (12/7/5), damit ist der Antrag angenommen.

Abstimmungsgegenstand: Antrag inkl. Anderung
Abstimmungsergebnis: (13/7/4), damit ist der Antrag angenommen.
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TOP 12: Gestaltung der Fachschaftsratswahlen und der Fachschaftskonfe-
renz

Lars Nowak (FK-Leitung) stellt den Antrag vor:

Seit Mai 2016 gilt nun die im Oktober/November neu geschriebene und beschlossene Satzung
der Studierendenschaft unserer Universitiit. Neben vielen anderen Anderungen, Straffungen
und Umstrukturierungen fanden auch in den Teilen, die die Fachschaften, die Fachschaften-
konferenz und deren Leitung betreffen die groBten Anderungen seit Jahrzehnten
statt. Wie es hdufig ist, lassen sich viele Folgen davon, seien sie intendiert oder unintendiert,
erst in der Anwendungspraxis erkennen. Beispielsweise seien hier die Fachschaftsratswahlen
genannt, die mehrheitlich im Januar diesen Jahres das erste Mal nach den neuen Regularien
stattgefunden haben. Beleuchten wir jene exemplarisch kurz ein  wenig ndher. Etwas ver-
kiirzt dargestellt sagte die alte Satzung “Die Fachschaftsvertretung wéhlt den Fach-
schaftsrat* und lie} den Fachschaften damit einen groen Freiraum, um das Wahlverfahren an
ihre teils stark unterschiedlichen Bediirfnisse und politischen Kulturen anzupassen. Dass
demokratische Wahlgrundsédtze be- und geachtet werden mussten war selbstverstidndlich
und auch in der Satzung festgeschrieben.

Nach unserer neuen Satzung gibt es diese Freiheit nicht mehr bzw. nur noch deutlich einge-
schrankt, zudem ist das vorgeschriebene Verfahren durchaus als komplex zu be-
zeichnen. So muss die Fachschaftsvertretung nun auf ihrer konstituierenden Vertretung Ge-
schéftsbereiche fiir den Fachschaftsrat festlegen, der Bereich Finanzen ist anders als friiher
obligatorisch. In diese Geschéftsbereiche konnen dann Kandidat*innen nach Perso-
nenwahl gewéhlt werden. Zudem kann die Fachschaftvertretung eine*n FSR-
Vorsitzende*n als Mitglied des Fachschaftsrates wihlen. I Zum einen ist dies

eine wesentlich striktere Vorgabe, als fiir den AStA — dort KANN der Vorsitz
einen Geschéftsverteilungsplan erstellen, wenn er mochte, muss es aber nicht machen. Zum
anderen fiihrt der Zwang zur Personenwahl — die fiir wichtige Amter definitiv sinnvoll ist —
zu aberwitzigen Wahlorgien, wenn 20, 30, 40 oder noch mehr Personen hintereinander mit
jeweils exakt demselben Ergebnis gewdhlt werden. Man fiihlt sich, aus eigener Erfahrung
heraus gesagt, um Lebenszeit gebracht, die man sinnvoller hétte verbringen kdnnen oder

1 Entscheidet sich die Fachschaftsvertretung gegen die Wahl einer*eines FSR-Vorsitzenden
so wird per Los ein Mitglied des Fachschaftsrates bestimmt, welches dessen Pflichten {iber-
nehmen muss. Auch dies ist eine aus unserer Sicht skurrile Regelung. Man gibt der Fach-
schaftsvertretung zwar ein Recht, nimmt es ihr de facto aber im néchsten Satz wieder weg. Es
geht uns hier nicht um das Instrument des Losentscheides an sich, der durchaus ein probates
demokratisches Mittel sein kann, sondern um das scheinbar fehlende Vertrauen darin, dass ein
Gremium, welches erkennbar keinen Vorsitz haben will oder soll, diesen doch aufgenétigt
bekommt, fiihlt sich dem Zorn der anderen FSV-Mitglieder ausgesetzt, deren Begeisterung
fiir solche Marathonwahlen sich in Grenzen hilt, wenn man selbst darauf hinweist,
dass es gemacht werden muss. Weiterer Anderungsbedarf besteht aus unserer Sicht heraus
auch bei der Struktur des FK-Prisidiums und der Fachschaftsbeauftragten/ Fach-
schaftsreferent*innen im Zusammenspiel. Die Argumentation, dass durch diese vorher
nicht vorhandene Aufteilung, die Exekutivgewalt von der Legislativgewalt getrennt werden
soll, will uns auch jetzt, nach ca. 1 4 Jahren immer noch nicht einleuchten. Insgesamt gibt es
noch einige weitere Punkte in den §§ 26, 27 und 36 ff., die zumindest einer Diskussion be-
diirften, bei Bedarf fiihren wir diese gerne miindlich aus. Um zu einem sinnvollen und mog-
lichst konsensuellen Ergebnis zu kommen beantragen wir daher Folgendes:
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»Das Studierendenparlament beauftragt den Reformausschuss zusammen mit
der Leitung der Fachschaftenkonferenz und allen weiteren Interessierten not-
wendige Anderungen an den Teilen der Satzung der Studierendenschaft zu
diskutieren, die Fachschaften betreffen (§§ 26, 27, 36 f{f.). Insbesondere
sollen dabei die Fachschaftsratswahlen und die Struktur der Leitung der
Fachschaftenkonferenz thematisiert werden. Der Reformausschuss erstellt Formulie-
rungsvorschlédge, die er als Satzungsidnderungsantrag in das Studierendenparlament
einbringt.*

Abstimmungsgegenstand: FK Antrag
Abstimmungsergebnis: (22/0/2), damit ist der Antrag angenommen.

TOP 13: Antrag auf Anderung der Geschiiftsordnung

Marie Vélkering stellt den Antrag der Die LISTE vor:

Verehrtes Parlament, liebes Prasidium,
in den letzten Debatten des Studierendenparlaments kam es wieder verstirkt zu unan-
gemessenen Zwischenrufen wihrend der Redezeit anderer Mitglieder und Vermeldun-
gen der Wahrnehmung derselben. Dass in den Augen des Préasidiums nicht jeder Zwi-
schenruf sofort einen Ordnungsruf wert ist, kann ich dabei nachvollziehen. Ich wiirde
mich aber dennoch freuen, wenn es einen Anlass gibe, der uns alle ermutigte, diese
Zwischenrufe zu unterlassen (immerhin sind wir uns ja alle nicht zu schade, bei Re-
denden negativ aufzufallen). Damit es dazu eine milde, aber fiir den*die Betroffene*n
dennoch spiirbare Folge gibt, fainde ich es nur angemessen, die Geschéftsordnung des
59. Studierendenparlaments wie folgt zu ergidnzen:
Ergianze §20 Satz 2 der Geschéiftsordnung des 59. Studierendenparlaments
von
Die Sitzungsleitung erteilt das Wort anhand einer vorrangig quotierten und
nachrangig balancierten Redeliste. Das heif3t, mdnnlichen und nicht-
ménnlichen Anwesenden wird abwechselnd das Wort erteilt. Innerhalb der Ge-
schlechter wird das Wort dem*der Anwesenden mit den wenigsten Wortbeitra-
gen auf der Sitzung erteilt.
Zu
Die Sitzungsleitung erteilt das Wort anhand einer vorrangig quotierten und
nachrangig balancierten Redeliste. Das heif3t, mdnnlichen und nicht-
ménnlichen Anwesenden wird abwechselnd das Wort erteilt. Innerhalb der Ge-
schlechter wird das Wort dem*der Anwesenden mit den wenigsten Wortbeitra-
gen auf der Sitzung erteilt. Wortbeitrdge beinhalten dabei sowohl der Redeliste
folgende Beitrdge als auch Zwischenrufe einer derartigen Lautstirke, Linge
und/oder Richtung, dass das Prisidium es fiir angemessen erachtet, diese in die
Balancierung mit einflieen zu lassen.

Ich wiirde mich freuen, wenn wir dies fiir unser aller Verhalten den Debattierenden
nutzen kdnnten und damit zeigen konnten, dass wir die Geduld und die vorbereitete
Rede anderer respektieren. Sollte dieser Antrag nicht bestétigt werden, wiirde ich mich
iiber verstarkte Aufmerksamkeit des Prasidiums fiir diese Fille freuen.

Diskussion:

Julian Engelmann (Juso-HSG):
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Die Intention finde ich gut, ich weill nur nicht ob das die Losung zu dem Problem ist. Das
greift ja nur bei ganz langen Debatten. Ich finde auch, dass man darauf achten muss, dass die
Zwischenrufe reduziert werden. Aber das ist fiir mich noch nicht die Losung.

Marie:
Da hast du Recht, bei kurzen Debatten ist das nicht besonders hilfreich. Ich dachte nur, es
wire ein Anfang.

Jan Seemann (CG):

Ich glaube, es ist zielfithrender, an die Selbstdisziplin der Parlamentarier zu appellieren als
das irgendwo uns in die GO zu schreiben. Die Zwischenrufe kdnnen ja auch einfach ignoriert
werden.

Marie:

Der Redner kann ja angemessen auf den Zwischenruf reagieren oder eben nicht reagieren, das
stimmt. Dass Zwischenrufe wie Redebeitridge gewertet werden, finde ich besser, als sie gar
nicht zu werten. Deswegen finde ich dein Gegenargument nicht tragend.

Friederike Gréfin v.u.z. Egloffstein (LHG):

Ich finde, dass die Redeliste nicht immer gerecht gefiihrt wird und so ein Zwischenruf kann
die Debatte durchaus weiterbringen. Es gibt immer noch die Moglichkeit eines Ordnungsrufs
des Prasidiums.

Abstimmungsgegenstand: Antrag auf Anderung der Geschiiftsordnung
Abstimmungsergebnis: (9/12/3), damit ist der Antrag abgelehnt.

TOP 14: Antrag auf Transparenz fiir das Hochschulsportangebot

Paavo Czwikla stellt den Antrag der LHG vor:

Das 59. Studierendenparlament mdge beschlieBen:

,»Das Studierendenparlament der Uni Miinster fordert den Hochschulsport Miinster
auf, nach Abschluss jeden Kurses noch vor Ort anonyme Evaluationen durchzufiihren
und deren Ergebnisse jedem Studierenden in Miinster zugénglich zu machen.*
Begriindung:

Vorlesungen und Seminare werden gegen Ende der Vorlesungszeit in der Uni evalu-
iert und deren Ergebnisse anschlieBend verdffentlicht. Fiir Kurse des Hochschulsports
findet leider nichts Vergleichbares statt. Dabei unterstiitzt die gesamte Studierenden-
schaft den HSP finanziell (SoSe 2017: 1,40 € pro Studi) und die Teilnehmenden der
Kurse haben hohe zweistellige Betrdage (bspw. Kinesiotaping fiir Einsteiger: 75 €) zu
entrichten. Zwar ,,erhalten die Teilnehmenden ausgewihlter Kurse einen Link zur
Evaluation® (HSP Miinster auf Anfrage), jedoch ist es aus uns nicht ersichtlichen
Griinden fiir HSP-interessierte Studierende nicht mdglich, die Ergebnisse dieser Eva-
luationen einzusehen.

Deshalb fordern wir konkret:

1. Evaluationen werden nach Abschluss jeden(!) Kurses durchgefiihrt. Nur so besteht
tiberhaupt die Moglichkeit, alle Kurs-Angebote zu verbessern.

2. Diese Evaluationen werden in der letzten Kurseinheit noch vor Ort (!) durchge-
fiihrt. So kann die Anzahl der Personen, die an den Evaluationen teilnehmen, gestei-
gert werden. Auch Kurs-Teilnehmende, denen es zu miilig ist, zuhause am Rechner
zwei Minuten Freizeit zu opfern, werden animiert, ihre Kurse zu evaluieren.
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3. Die Ergebnisse der Evaluationen werden verdffentlicht. Durch die neugewonnene
Transparenz konnte so manche Enttduschung - insbesondere aufgrund anders erwarte-
ter Inhalte oder unzureichender Leitung des Kurses - verhindert werden und somit

der Geldbeutel unserer — gerade auch finanziell benachteiligten - Mitstudierenden sig-
nifikant geschont werden. Die Entscheidung zur Teilnahme an einem Kurs basiert ak-
tuell leider nur auf ,,Gut Gliick®; ein Probetraining ist ndmlich auch nicht moglich.

Anderungsantrag des Autonomen Sportreferats:

,,Das Studierendenparlament der Uni Miinster fordert den Hochschulsport Miinster auf, nach
Abschluss jeden Kurses digital anonyme Evaluationen durchzufiihren und derengebnisse al-
len Studierenden in Miinster zugdnglich zu machen. Das StuPa tibertrigt dem AstA die Ge-
sprdchsfiihrung mit dem HSP, um die Evaluation wie gewiinscht aufzubauen. Es empfiehlt,
auch das autonome Sportreferat in die Gesprdche einzubeziehen und dieses ggf. mit der Eva-
luation zu betrauen. Der AStA-Vorsitz erstattet dem StuPa spdtestens innerhalb einer Frist
von zwei Monaten Bericht iiber die

Fortschritte des Vorhabens. *

Diskussion:

Anna Hiilemeier (CG):

Ich finde die grundsétzliche Idee gut. Warum soll das Sportreferat mit der Evaluation betraut
werden, wenn es Menschen gibt, die das sonst machen. Soll die Evaluierung auf Papier vor
Ort passieren?

Paavo:

Durch den Anderungsantrag will man nur anregen, dass das Sportreferat das sich vorstellen
kann, durchzufiihren. Es ist angedacht, die Evaluierung auf Papier durchzufiihren, wir sind
dahingehend aber offen.

Martin Klatt (Die LISTE):

Glaubt ihr wirklich, dass nur durch eine Evaluierung eine Besserung herbeigefiihrt wird?
Glaubst du, dass die Ubungsleiter sich ein Beispiel daran nehmen und ihre Kurse verbessern?
Die Nachfrage nach den Kursen ist ja ohnehin da.

Paavo:

Wir versuchen es aus Sicht der Studierenden und fiir die Studierenden transparenter zu ma-
chen. Wir denken, dass die Evaluation auch eine Moglichkeit ist, sich vorab iiber den Kurs zu
informieren, damit man vorher weil3, wo man sein Geld ausgibt.

Friederike:

Ich habe ein Beispiel in einem Tanzkurs. Der Tanzkursleiter konnte in dieser Situation die
Schritte nicht richtig erkldren und ein Kursmitglied hat in dem Fall den anderen Teilnehmern
die Schritte erklért. Daraufhin wollte sie den Kurs nicht mehr besuchen und kann da aber das
Geld nicht fiir zuriick bekommen.

Paavo:
Ich glaube schon, dass es vertretbar ist, Personen konkret zu bewerten. Wenn diese Bewer-

tungen unsachlich sind, sollte das natiirlich intern geklédrt werden.

Martin Klatt (Die LISTE):



624  Ich glaube, ob der Kurs einem Spal} macht, ist sehr subjektiv. All das hat Einfluss auf die
625  Kursbewertung und kann abschrecken. Man muss sich auch vor Augen fiihren, dass eine 6f-
626  fentliche Evaluation ein Stigmatisierungseffekt auf die Kursleitern hat.

627

628  Paavo:

629  Ich gebe dir Recht, dass es negative Effekte geben kann. Es ist aber ein Abwigen von Interes-
630  sen und wir sind der Meinung, dass die Transparenz hoher zu bewerten ist. Ich glaube auch,
631  dass Studierende in der Lage sind, die Bewertungen zu differenzieren und fiir sich selbst zu
632  bewerten.

633

634  Lars Nowak:

635  Es gibt Fachschaften, die die Evaluationen und die studentische Kritik der Veranstaltungen
636  offentlich machen. Es fiihrt zu grofleren Beteiligungen. Was die Verdffentlichungen angeht,
637  bin ich der Meinung, dass sie 6ffentlich sein sollten. Das Rektorat meinte aber immer ,,hoch-
638  schuldffentlich®, dieser Begriff sollte also nochmal geklért werden.

639

640  Anna Hiilemeier (CG):

641  In meinem Fachbereich wird auch viel 6ffentlich evaluiert. Man muss mit seiner Matrikel-
642  nummer abstimmen, die freien Kommentare werden ausgeklammert. Ich konnte mir gut vor-
643  stellen, dass der Hochschulsport auch ein Interesse daran hat, zu evaluieren, wie die Studie-
644  renden den Hochschulsport sehen.

645

646  Jan Seemann (CQG):

647  Das Bild von Kursleitern, die es nicht interessiert, wie der Kurs lduft, weil der Kurs eh voll
648  wird, finde ich zu negativ gezeichnet. Die Kursleiter sind sehr engagiert und eine Evaluation
649  hilft ihnen auch. Ich denke, dass diese Evaluierung allgemein sehr weiter helfen kann.

650

651  Oliver Lampe (RCDS):

652  Es kommt ja auch darauf an, wie man die Fragen der Evaluation stellt. Wenn man sie sehr
653  objektiv stellt, sehe ich eigentlich auch keine Probleme.

654

655  Myro Kerler (CG):

656  Ich wiirde es digital machen, denn die Evaluation findet ja an einer der letzten Termine statt,
657  die eh schon weniger besucht sind. Es ist auch leichter fiir die Auswertung der Ergebnisse.
658

659  Julian Engelmann (CG):

660  Ich frage mich, was die Kosten dafiir wiren. Wiirden wir da auch Geld reinstecken?

661

662  Paavo:

663  Wenn wir es digital machen, wird es kostengiinstiger als vor Ort auf Papier. Ich kann die Kos-
664  ten selbst nicht einschétzen, das miisste man in Gesprachen kliren.

665

666  Anna:

667  Ich weil} aus Fachschaftsarbeit, dass es sehr aufwendig werden konnte, zu evaluieren und
668  dann wieder die Evaluation zu evaluieren. Vielleicht konnte man es iiber eine Projektstelle
669  regeln, weil man dann eine Obergrenze an Kosten festsetzen konnte.

670

671  Abstimmungsgegenstand: Antrag inkl. Anderungen

672  Abstimmungsergebnis: (21/0/3), damit ist der Antrag angenommen.

673
674
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TOP 15: Neue*r Protokollant*in

Antrag auf Ausschreibung der Protokollanten-Stelle:

Das Studierendenparlament moge die 6ffentliche Ausschreibung der frei werdenden
Stelle der*des Protokollant*in ab dem 01.05.2017 beschlieen.

Abstimmungsgegenstand: Ausschreibung der Stelle
Abstimmungsergebnis: einstimmig, damit ist der Antrag angenommen.

TOP 16: Wahl des Zentralen Wahlausschusses (ZWA)

Ordentliche MitgliederAllg. Stellvertretende Mitglieder
Mark Ottlik Fabio Crynen

Gerrit Schwarte Jakob Johann Kerstan

Stefan Bracke
Franziska Kaiser
Tom Becker

Nils Leonhard
René Kartes

Fraktionspause Juso-HSG 19:05 Uhr — 19:15 Uhr

Abstimmungsgegenstand: Listenvorschlag
Abstimmungsergebnis: (24/0/0), damit ist der Vorschlag einstimmig angenommen.

TOP 17: Antrage auf Vergabe von Darlehen und Zuschiissen

Es liegen keine Antrége vor.

TOP 18: Stundungs- und Ratenminderungsantrige

Es liegen keine Antrége vor.

TOP 19: Rechtsschutzantrige

Es liegen keine Antrége vor.

Fiir die inhaltliche Richtigkeit des Protokolls,

Maren Irle



