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studierendenparlamentm

Studierendenparlament Universitat Munster
Schlossplatz 2
48149 Minster

Protokollant: Tobias Sica

Protokoll der 1. Sitzung

Sitzung des 61. Studierendenparlaments
vom 02.07.2018

Beginn: 18:21 Uhr
Ende: 20:38 Uhr

Gemal Einladung lautet die vorgeschlagene Tagesordnung wie folgt:

CoNo~WNE

BegriRung

Feststellung der Beschlussfahigkeit
Feststellung der Tagesordnung

Wahl einer Protokollantin/eines Protokollanten
Beschluss einer Geschaftsordnung

Wahl des Prasidiums

Besprechung von Protokollen

Einspruch zur Gultigkeit der Wahl

Berichte

. Antrag B-Side

. Besetzung von Ausschiissen/Kommissionen

. Antrage auf VVergabe von Darlehen und Zuschussen
. Stundungs- und Ratenminderungsantrage

. Rechtsschutzantrage

Anmerkung des Protokollanten:

Ergebnisse der Abstimmungen werden folgendermalien gekennzeichnet:
(Furstimmen/Gegenstimmen/Enthaltungen) Zu den Tagesordnungspunkten
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TOP 1:

schone Zeit!

TOP 2:
Um 18.21 Uhr sind 31 Parlamentarier*innen anwesend. Das StuPa ist damit beschlussfahig.
Folgende Parlamentarier*innen sind anwesend:

Begruf3ung
Stefan Bracke (ZWA): Gratulation an die Gewahlten und ihre Stellvertreter*innen. Es wird eine

Feststellung der Beschlussfahigkeit

Von Bis
LHG
1 |Pierre Wiillner 18.21 |20.38
2 |Michael Kubitscheck 18.21 |20.38
3 |Marie-Sophie Hullmann 18.21 |20.38
4 |Johannes Jokiel 18.21 |20.38
5 |Kilian Kempe 18.21 |20.38
6 |Paavo Czwikla 18.21 |20.38
7 |Max Clemens Menne 18.21 |20.38
Die LISTE
1 |Lars Nowak 18.21 |20.38
2 |Lea Miiller 18.21 |20.38
3 |Steffen Fischer 18.21 |20.38
Die Linke.SDS
1 |Jonas Landwehr 18.21 |20.38
Juso-HSG
1 |Paula Aguilar Sievers 18.21 |20.38
2 |Aysegil Paran 18.21 |20.38
3 |Julian Engelmann 18.21 |20.38
4 | Gerrit Peters 18.21 |20.38
5 |Niklas Ausborn 18.21 |20.38
6 |Lia Kirsch 18.21 |20.38

CampusGriin
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1 |[Charlotte Alexandra Stapper 18.21 |20.38
2 |Klara Braun 18.21 |20.38
3 |Jan Seemann 18.21 |20.38
4 |Till Zeyn 18.21 |20.38
5 |Stefanie Nagelsdiek 18.21 |20.38
6 |Sara Movahedian Moghadam 18.21 |20.38
7 |Hannah Wenzelewski 18.21 |20.38
8 |Luise Kittelmann 18.21 |20.38
RCDS
1 |Julia Grenzheuser 18.21 |20.38
2 |Dejan Spasojevic 18.21 20.38
3 |Christopher Margraf 18.21 |20.38
4 |Helene Wolf 18.21 |20.38
5 |Sophia WaBRmann 18.21 |20.38
6 |Christoph Aulbur 18.21 |20.38

TOP 3: Feststellung der Tagesordnung

Die folgende Tagesordnung wird festgestellt.
BegriRung

Feststellung der Beschlussfahigkeit
Feststellung der Tagesordnung

Wahl einer Protokollantin/eines Protokollanten
Beschluss einer Geschéaftsordnung

Wahl des Prasidiums

Besprechung von Protokollen

Einspruch zur Gultigkeit der Wahl

9. Berichte

10. Antrag B-Side

11. Besetzung von Ausschiissen/Kommissionen
12. Antrége auf VVergabe von Darlehen und Zuschussen
13. Stundungs- und Ratenminderungsantrage

14. Rechtsschutzantrége

CoONo~wNE

Abstimmungsgegenstand: Tagesordnung flr die konstituierende Sitzung.
Abstimmungsergebnis: (31/0/0) Die Tagesordnung ist somit festgestelit.

TOP 4: Wabhl einer Protokollantin/ eines Protokollanten
Stefan Bracke (ZWA): Schlégt Tobias Sica, Protokollant der letzten Legislaturperiode vor.
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Abstimmungsgegenstand: Wahl von Tobias Sica zum Protokollanten.
Abstimmungsergebnis: (31/0/0). Somit ist Tobias Sica als Protokollant fir die kommende
Legislaturperiode gewahit.

TOP 5: Beschluss einer Geschaftsordnung
Stefan Bracke (ZWA): Gibt es Anderungsvorschlage zur bestehenden Geschaftsordnung?

Abstimmungsgegenstand: Annahme der bestehenden Geschaftsordnung.
Abstimmungsergebnis: (30/0/1) Die Geschaftsordnung ist somit angenommen.

TOP 6: Wahl eines Prasidiums

Stefan Bracke (ZWA): Zunéchst findet die Wahl des Prasidenten in geheimer Wahl statt. Im
Anschluss werden dann die Stell*innen gewéhit.

Philipp Schiller (RCDS): Schlagt Till Zeyn von CampusGrtin vor.

Till Zeyn (CG): Bedankt sich bei Schiller fiir die Nominierung. Personlich Erfahrung im StuPa hat
gezeigt, dass man gute und produktive Arbeit hinbekommen kann. Zeyn selbst ist seit 4 Semestern
bei CampusGrin tatig und studiert im vierten Semester Geographie. Er ist zudem bereits mit der
Arbeit des Prasidiums vertraut, da er Prasident des 59. StuPa gewesen ist.

Dejan Spasojevic (RCDS): Steht Till Zeyn wahrend der gesamten Legislatur zur Verfligung?

Till Zeyn (CG): Ja ich stehe fir die gesamte Legislatur zur Verfiigung. Um der Frage bezlglich
seiner Kontakte in der Studierendenschaft zuvorzukommen: Er selbst sei aufgrund diverser
universitarer Aktivitaten gut in der Studierendenschaft vernetzt (7 von 10).

Julian Engelmann (JuSo-HSG): Man sollte von der Geschéftsordnung abweichen und die Wahl des
Prasidenten per Handzeichen durchfihren.

Stefan Bracke (ZWA): Fiir die Durchfuhrung einer nicht geheimen Wahl wird eine ist 2/3 Mehrheit
bendtigt.

Abstimmungsgegenstand: Abweichen von Regelung der GO zur geheimen Wahl des Prasidenten.
Abstimmungsergebnis: (24/4/3) Somit findet keine geheime Wabhl statt.

Stefan Bracke (ZWA): Und nun zur Wahl des kiinftigen Prasidenten.
Abstimmungsgegenstand: Wahl Till Zeyns zum Pré&sidenten des 61. Studierendenparlaments.
Abstimmungsergebnis: (27/0/4). Till Zeyn (CG) ist somit zum Prasidenten des 61. StuPa gewahlt.

Stefan Bracke (ZWA): Till Zeyn, nimmst du die Wahl an?
Till Zeyn (CG): Ja, sehr gerne!

Till Zeyn (Prasident): Kommen wir nun zur Wahl der Stellvertreter*innen des Prasidiums. Gibt es
\orschlége fiir die Vertretung des Présidiums?
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Ein Vorschlag von der LHG und der JuSo-HSG liegt bereits vor. Es werden Marie Hullmann und
Niklas Ausborn vorgeschlagen. Sofern es keine weiteren Vorschldge gibt, wird tber diese beiden
Kandidat*innen abgestimmt.

Das StuPa &uRert die Bitte, dass die beiden Kandidaten sich vorstellen mogen.

Marie Hullmann: Ist 20 Jahre alt und studiert Grundschullehramt. Sie sei bereits mit dem
Gegebenheiten des StuPa aus der vergangenen Legislatur vertraut.

Niklas Ausborn: Ist 20 Jahre alt und studiert Medizin im 3. Semester. Er ist seit Beginn des Jahres
Mitglied der Juso-HSG und wiirde sich freuen, wenn er gewéhlt wirde.

Abstimmungsgegenstand: Ernennung von Niklas Ausborn und Marie Hohlmann zu den
Stellvertreter*innen des Présidiums.
Abstimmungsergebnis: (28/0/3). Somit stehen die Vertreter*innen des Prasidiums fest

Till Zeyn (Prasident): Niklas und Marie, nehmt ihr die Wahl an?
Niklas und Marie nehmen die Wahl an
Till Zeyn (Préasident): Freut sich auf eine konstruktive Zusammenarbeit.

TOP 7: Besprechung von Protokollen

Till Zeyn (Prasident): Bisher seien keine Anderungsantrage eingegangen beziiglich der letzten
beiden Protokolle. Gibt es weiteren Redebedarf?

Jan Seemann (CG): Die Besprechung der Protokolle sollte vertagt werden, da sie nicht allen
Mitgliedern des StuPa fristgerecht zugegangen sind.

GO-Antrag von Jan Seemann auf Vertagung der Protokolle der 19. Und 20. Sitzung des 60.
Studierendenparlaments.

Abstimmungsgegenstand: Abstimmung Uber die Vertagung der Protokollbesprechung.

Abstimmungsergebnis: (13/11/7), damit ist die Besprechung der Protokolle auf die kommende
Sitzung vertagt worden.

TOP 8: Einspruch zur Gultigkeit der Wahl

Lea Miller (Die Liste) stellt den Antrag vor:

An den Wahlleiter Stefan Bracke und die AStA-Vorsitzenden Annabell Kalsow und Finn
Schwennsen

Nach 819.2 der Wahlordnung fur die Wahlen zum Studierendenparlament, zu den
Fachschaftsvertretungen und zur ausléandischen Studierendenvertretung der Studierendenschaft der
Universitat Minster erheben wir Einspruch gegen das Wahlergebnis vom 11.06.2018 der Wahl des
61. Studierendenparlaments.

Das Studierendenparlament moge die Feststellung dieses Wahlergebnis fur ungdiltig erachten, die
Feststellung aufheben und eine Neufeststellung anordnen.

Lea Miiller (Die Liste): Ist 20 Jahre alt und fir die Hochschulgruppe ,,Die Liste* tatig. Lars, Steffen

5
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und ich haben den Einspruch erhoben. Der Antrag ziele auf eine Neuauszéhlung der Wahlzettel ab.
Begrundung im Antrag festgehalten.

Till Zeyn (Prasident): Stefan, ich wirde dich Bitten als Gegenrede Stellung zu diesem Antrag zu
nehmen.

Stefan Bracke (ZWA): Das Wahlergebnis in dieser Legislatur war sehr knapp. Lediglich eine
Stimme hat der Hochschulgruppe ,,Die Liste* zu einem weiteren Platz im StuPa gefehlt. Der
vorliegende Antrag der Hochschulgruppe ,,Die Liste“ sei in 5 Punkte untergliedert, auf die nun
einzeln eingegangen wird:

1. Der erste Punkt des Antrags, auf den hier eingegangen werden soll, ist, dass Menschen Fehler
machen. Dem sei im Grundsatz zuzustimmen, jedoch liege hier kein Grund fur eine Neuauszahlung,
weil die Stimmzettel zuné&chst ein erstes (A-Probe) und dann ein zweites Mal (B-Probe) gezéhlt
werden. Sofern die beiden Proben auf ein voneinander abweichendes Ergebnis kommen, findet eine
Dritte Z&hlung statt (C-Probe). Es ist also sehr unwahrscheinlich, dass die beiden Wahlhelfer sich
auf die gleiche Weise verzahlt haben sollen und der Liste dadurch ein Nachteil erwachsen ist.

2. Am langen Wahlabend sei es zu einem Fehler gekommen. Die Liste hat laut der vorlaufigen
Veroffentlichung 0 Stimmen an der Wahlurne ,,Aaseemensa A“ erhalten. Hierzu muss gesagt sein,
dass die abschlieRende Priifung der Wahlergebnisse erst nach der ersten Verdffentlichung stattfindet,
also erst ein paar Tage vor der endgultigen Veréffentlichung. Es handle sich nicht um einen
technischen Fehler, da die Stimmen lediglich nicht eingetragen wurden und nicht bei der
Auszahlung unbeachtet geblieben sind. Die DIL habe an der Wahlurne am Leo Campus keine
Stimme erhalten und Die Liste nur eine Stimme. In der Vergangenheit ist es auch vorgekommen,
dass die Stimmen doppelt eingetragen wurden.

Zur Durchfiihrung der Auszéhlung ist Folgendes zu sagen: Zundchst wird die Urne wird entleert
und es werden Stapel gebildet, welche nach Listen und dann Pl&atzen sortiert sind. Ein anderer
Mensch zdhlt zum zweiten mal. Wenn Abweichung, dann zeigt Excel Tabelle dies an. Punktuelle
Korrektion falls Abweichung. Es ist sehr unwahrscheinlich dass es zu einem Fehler gekommen ist.

3. Die Auszéhlung habe in einem ,,stressigen Umfeld* und unter Zeitdruck stattgefunden. Bracke
verneint dies. Er selbst ist bei den Auszahlungen anwesend gewesen und hat eine konzentrierte
Stimmung und kein L&rm von auf3en erlebt. Des Weiteren hat es (Essens-)Pausen gegeben. Nach 4
bis 5 Stunden war die Auszdhlung beendet. Dies sei als Zeichen fir konzentrierten Arbeitens zu
bewerten.

4. Schwer lesbare Stimmzettel: Nach der universitdren Wahlordnung sind die Stimmzettel ungdltig,
die mit keinem Stempel versehen wurden, die erkennbar nicht fir Wahl geeignet sind und die nicht
eindeutig den Wahlerwillen widergeben. Zudem seien die Stimmen ungdltig, die eine
Zusatzmarkierung enthalten, die nicht zur Identifikation des Kandidaten beitragen.

Natdrlich kommt es schnell dazu, dass die Zahlen 1 und 7 verwechselt werden. Wenn die Zahl nur
mit Schwierigkeiten oder nicht identifizierbar ist, dann wird sie als ungultige Stimme klassifiziert.
Die von den anderen Wahlhelfern als unglltig designierten Stimmzettel sind zudem nochmals von
Bracke personlich kontrolliert worden. Bemerkenswert sei auch, dass die Wahlbeteiligung bei dieser
Wahl hoher war und trotzdem weniger Fehlstimmen zu verzeichnen waren. Dies sei auch ein Indiz
gegen ein verfalschtes Wahlergebnis.

5. Das Argument, dass einzelne Sympathisanten behaupten, sie hatten bestimmte Kandidaten an
bestimmten Urnen gewéhlt und jene haben an diesen Urnen keine Stimmen erhalten, ist nicht
vertretbar.

Stefan Bracke Spricht sich gegen Neuauszéhlung aus. Auch aufgrund wirtschaftlicher
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Gesichtspunkte. Das Auszéhlungssystem sei duf3erst vertrauenswiirdig. Deshalb ist Stefan Bracke
personlich und ZWA gegen Neuauszahlung.

Paavo Czwikla (LHG): Versteht die Intention hinter dem Antrag und mdéchte nicht ausschlieRen,
dass LHG bei solch einem knappen Ausgang nicht auch das Wahlergebnis angefochten hétte. Das
Vertrauen in die Wahl wirde jedoch erschittert werden, wenn eine nochmalige Auszéhlung
stattfindet.

Lea Miller (Die Liste): Eine Neuauszdhlung wiirde nicht zu einer Erschitterung des Vertrauens
fihren, sondern gerade die Legitimitat des StuPa untermauern. Die Neuausz&hlung bringe
genaueres und richtiges Ergebnis.

Michael Kubitscheck (LHG): In dem Antrag sei kein einziges stichhaltiges Argument aufgefuhrt,
welches ernsthaft den Ausgang der Wahl in Frage stellen konnte. Bedankt sich bei Bracke fir seine
Arbeit bei ZWA und insbesondere flr die Mihe die er in den Entwurf der neuen Wahlbdgen
investiert hat.

Jan Seemann (CG): Es gebe ein formales Problem bei einer Neuauszahlung, denn wenn die Zahlen
5 und 6 unleserlich waren, jedoch leserlich genug, um zwei Proben zu bestehen, dann sind sie auch
bei der vierten flinften und sechsten Probe lesbar, sodass es zu keinem abweichenden Ergebnis
kommen wird.

Lea Miller (Die Liste): Die Stimmzettel werden, nachdem sie aus den Urnen herausgenommen
werden, lediglich ein Mal auf ihre Leserlichkeit hin geprift. Alle diejenigen, die sich gegen eine
Neuauszahlung aussprechen taten dies, da man Stefan Bracke vertrauen méchte, obwohl man sich
doch lieber mit den Grinden auseinandersetzen sollte, die zu einer falschlichen Wahlauszéhlung
geflihrt haben koénnten.

Paula Aguilar-Sievers (Juso-HSG): Wie bereits gesagt, fehlt es an einem stichhaltigen Grund fur
eine Neuauszahlung. Vorschlag fiir die kommenden Studierendenparlamente: Man sollte
uberdenken, ob das StuPa in seiner ersten Sitzung Uber die Gultigkeit der Wahl abstimmen sollte.

Lars Nowak (Die Liste): Gibt Bracke die Meinung des ZWA wieder, oder gab es auch innerhalb des
Z\WA andere Ansichten? Frage zu den ungultigen Stimmzetteln: Dass der Wahlerwille klar
erkennbar sein soll ist ein gewichtigeres Argument als die konkrete Lesbarkeit des Stimmzettels.
War der ZWA bei Rechtsaufsicht der WWU, um rechtliche Ungereimtheiten zu klaren? Fanden die
Auszdhlung offentlich statt?

Stefan Bracke (ZWA): Niemand innerhalb des ZWA unterstutzt diesen Antrag. Wenn der
Wahlerwille eindeutig erkennbar war, dann wurde der Stimmzettel auch als giltig eingestuft. So
kam es vor, dass Namen aufgeschrieben, anstatt dass Kreuze gesetzt oder Nummern eingetragen
wurden. Diese Stimmzettel sind giltig.

Zudem wurde bei der Rechtsaufsicht der Universitat nachgefragt. Es wurden keine eindeutigen
Indizien gefunden, welche eine Neuauszéhlung begriinden wirden. Horséle in denen die
Auszahlung stattfand waren fiir die Offentlichkeit zugénglich.

Finn Schwennsen (CG): Stefan wurde gewahlt, weil man ihm vertraue. Aufgrund eines knappen
Wahlausgangs solle man diese Vertrauen nun nicht in Frage stellen. Die Ausz&hlungen haben zwar
offentlich stattgefunden, jedoch kdnne man nicht von einem ,,stressigen Umfeld* sprechen. Den
Stellungnahmen von Bracke zum Antrag ist zuzustimmen.

Jan Seemann (CG): Bekraftigt noch einmal das Vertrauen, welches man in Bracke haben kann und
haben sollte. Bracke ist bereits mehrfach in den ZWA gewahlt worden. Wenn man nun sagt dass
man Stefans Aussagen nicht vertraut, dann misse man auch das Wahlverhalten des ZWA und des
StuPa in Frage stellen.
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Stefan Bracke (ZWA): Bedankt sich fir das Vertrauen. Ob die Neuauszéhlung zu einem
»richtigeren® Wahlergebnis flhrt ist mehr als fraglich. ,,Wieso sollte das nachste Ergebnis richtiger
sein?“

Lea Miller (Die Liste): Die Liste habe den Antrag nicht gestellt, weil ihr das Wahlergebnis nicht
passe, sondern weil lediglich die Mdglichkeit besteht, dass etwas falsch gelaufen ist. Bei tiber 9.000
abgegebenen Wahlbdgen kdnne es durchaus sein, dass minimale Fehler gemacht wurden, die
allerdings in diesem Falle grof3e Auswirkungen haben. Bei der Auflistung im Antrag handelt es sich
lediglich um mdgliche Fehlerquellen und nicht um Schuldzuweisungen. Systemfehler kdnnen
durchaus passieren. Sofern das StuPa der Ansicht ist, dass unter anderem die aufgezahlten
potenziellen Fehlerquellen existieren, dann misse man dem Antrag zustimmen.

Stefan Bracke (ZWA): Da zwei Menschen unabhangig voneinander die Wahlbdgen auswerten, ist es
sehr unwahrscheinlich, dass diese beiden Personen auf die gleiche Weise falsch gez&hlt haben.

Lea Miller (Die Liste): In der Vergangenheit hat es Wahlen gegeben, bei denen nach der
Auszahlung Wahlbdgen aufgefunden wurden, die nicht gez&hlt worden sind.

Julian Engelmann (Juso-HSG): Fir eine Neuwahl gebe es keine hinreichenden Argumente. Das
Ergebnis wird nicht richtiger je 6fter man die Wahlzettel auszahlt. Jedoch sollte geheim abgestimmt
werden, da es eine Frage ist, bei der kein Fraktionszwang bestimmend sein sollte.

Till Zeyn (Prasident): Fragt, ob die Ankiindigung eines GO-Antrags auf geheime Abstimmung auch
in die Tat umgesetzt wird.

GO-Antrag von Julian Engelmann auf geheime Abstimmung.

Till Zeyn (Prasident): Gibt es Gegenrede zu diesem Antrag? Hinweis: Mindestens 3 Parlamentarier
mussen den Antrag auf geheime Abstimmung unterstitzen. Diese 3 melden sich bitte.

Paula Aguilar Sievers, Gerrit und Julian Engelmann melden sich.
Eine geheime Abstimmung wird durchgefuhrt.
Abstimmungsgegenstand: Neuausz&hlung der Wahl
Abstimmungsergebnis: (5/23/2) Der Antrag wurde somit abgelehnt.

TOP 9: Berichte

Finn Schwennsen (CG): Das 60. Studierendenparlament hat sich aufgrund ihrer rechten Tendenzen
gegen die Burschenschaft Franconia ausgesprochen. Daraufhin habe das Rektorat hat eine
Arbeitsgruppe ins Leben gerufen, welche sich explizit mit der Entziehung der Matrikel der
Franconia Dbefasst. Zudem fand eine Demonstration gegen den Entwurf des neuen
Hochschulgesetzes statt, welche eine groRe mediale Aufmerksamkeit zu diesem Thema zur Folge
hatte.

Ulrich Rittmann (Die Liste): Das 59. Stupa hat beschlossen, dass die WWU Baskets und Preuf3en
Minster in das neue Kultursemesterticket integriert werden.

Julian Engelmann (Juso-HSG): Wie sind die Konditionen der WWU Baskets Munster?

Ulrich Rittmann: Der reduzierte Ticketpreis fur Studierende bleibt bei 4 €. 400 Studierende sollen
bei den Heimspielen kostenlos zuschauen durfen. Naheres wird bis zum Saisonbeginn noch
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erarbeitet.

Lars Nowak (Die Liste): In der vergangenen Fachschaftskonferenz hat man sich geschlossen gegen
grol3e Teile des Referentenentwurfs des Hochschulgesetzes ausgesprochen. Die Stellungnahme sei
ohne Gegenstimme verabschiedet worden. Auch in Zukunft soll die Meinung der Fachbereiche
berucksichtigt werden. Grundsatzlich sei man damit einverstanden, dass Moglichkeiten fir online
Wahlen geschaffen werden sollen. Problematisch sei dies jedoch, da ggf. keine ausreichenden
Sicherheitsvorkehrungen gewahrleistet werden kénnen.

Man setzt sich dafir ein, dass die studentische Mitbestimmung erweitert anstatt geschmalert werden
soll. Fachschaften kritisieren, die kommentarlose Streichung des Verbots von
Anwesenheitspflichten.

AuBerdem seien fest vorgegebene Studienverlaufspléane abzulehnen.

Online-Assessments, die die Motivation von Schulabsolventen im jeweiligen Studienfach ermitteln
sollen, sind ebenfalls abzulehnen, da sich das Interesse fur das Studienfach und die damit
einhergehende Motivation hdufig erst wéhrend des Studiums entfaltet.

Zudem spricht man sich fur die Erhaltung der SHK-Vertretung.

Till Zeyn (Prasident): Keine weiteren Berichte.

TOP 10: Antrag B-Side

Till Zeyn (Prasident): Bei dem vorliegenden Antrag handelt es sich um einen solchen, der bereits
vom Haushaltsausschuss bearbeitet worden ist. Die entsprechende Stellungnahme des HHA ist euch
per Mail zugegangen und jetzt wiirde ich gerne die beiden Antragssteller bitten, den Vortrag
vorzustellen.

Jan Kuhn und Mathias Briinnecke stellen folgenden Antrag vor:

Antrag zur Forderung des Projekts:
,,B-Side Festival 2018: Stadt machen, statt nix machen*
Sehr geehrte Damen und Herren,

wie beim Haushaltsausschuss-Plenum am 28.05.2018 besprochen, stellen wir mit diese Schreiben
einen erneuten Antrag auf finanzielle Forderung fir das B-Side Festival 2018 am
22.09.2018. Genauer geht es uns um eine Foérderung fir die Aufwandsentschadigungen, welche die
Kunstler*innen und Workshop Leiter*innen erhalten. Die H6he der Aufwandsentschédigung je
Programmpunkt belduft sich dabei auf 50 €. Dies soll als Honorar und Ausgleich fir eventuelle
Fahrt- und Ubernachtungskosten verstanden werden. Da wir mit bis zu 130 Programmpunkten
rechnen, ergibt sich in der Summe ein Betrag von 6.500 €.

Den genaueren Finanzplan haben wir noch einmal angehédngt. Alles Inhaltliche rund um das B-

Side Projekt und das B-Side Festival 2018 konnt ihr unserem ersten Antrag ausfihrlich entnehmen.
Habt ihr noch Fragen? Dann meldet euch bitte bei uns. Vorab vielen Dank fir die Bearbeitung!
Freundliche GruRe,

B-Side Festivalorganisation
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Anm. d. Protokollanten: Zum Verstandnis dieses Tagesordnungspunkts wird die Empfehlung des
Haushaltsausschusses fir die Finanzierung des B-Side Festivals ebenfalls hier aufgefuhrt. (Die
Empfehlung war wéhrend der Diskussion - fur alle sichtbar - auf eine Leinwand projiziert.)

Empfehlung des Haushaltsausschusses des 60. Studierendenparlaments der Universitat Munster
Miinster den 20.06.2018

Der Haushaltsausschuss hat sich in seiner 16. ordentlichen Sitzung nach Besprechung des Antrags
,.B-Side-Festival 2018: Stadt machen, statt nix machen®, einstimmig, fir eine Annahme
desselben ausgesprochen. Abweichend, von der im Antrag genannten Summe, wurden folgende
Anderungen vom Haushaltsausschuss vorgenommen:

Streichung des Titels ,,Fahrtkosten und Unterkunft* -1.500,00€
Streichung des Titels ,,KUnstlersozialkasse, GEMA* -350,00€

Reduzierung des Titels ,,Aufwandsentschadigungen® -4.000,00€
Daraus ergibt sich folgender Gesamtbetrag: 2.500,00€

Der Betrag ergibt sich aus der Férderung von bis zu 50 Veranstaltungen (a 50€
Aufwandsentschadigung). Mit Verweis auf 817 HWVO NRW sind lediglich Veranstaltungen mit
erganzendem curricularen Charakter zu fordern. Beispielsweise sind dies — aus Sicht des HHA —
Workshops oder vergleichbare Veranstaltungen, die einen universitdren Anschluss haben. Eine
entsprechende Auflistung der Antragsteller folgt zur konstituierenden Sitzung des
Studierendenparlaments.

Mit freundlichen Grifen

Till Zeyn
Vorsitzender

Mathias Briinnecke: Jan Kuhn und er selbst studieren Soziale Arbeit. Beide sind ehrenamtlich fiir
die Planung des B-Side Festivals aktiv.

Jan Kuhn: Das B-Side ist ein jahrlich stattfindendes Festival auf der B-Seite vom Hafen. Die
Mehrheit der dort vorhandenen Raumlichkeiten darf und kann jedoch nicht verwendet werden.
Deshalb soll in naher Zukunft ein groRer Umbau stattfinden. Gegebenenfalls wiirde man auch von
einer Forderung vom Land NRW profitieren. Ob diese genehmigt wird, steht allerdings noch nicht
fest. ,,Man konnte uns sozialkulturelles Zentrum nennen*, welches Versammlungsmaoglichkeiten fiir
kreative Leute bietet und ein bunter Ort fur Veranstaltungen ist. Zudem bietet die Einrichtung
Bandraume und Mdoglichkeiten des ,,urban gardening®. Bei alldem steht das Thema Nachhaltigkeit
im Fokus.

Dieses Jahr findet das B-Side Festival zum 3. Mal in Folge statt und erstreckt sich tber groRe Teile
des Hansarings. Im Rahmen des Festivals finden Lesungen, Konzerte und Tanzvorfuhrungen statt;
begleitet von einem breitgefacherten kulinarischen Angebot. Man legt Wert darauf, dass die
Anwohner ihre Ideen mit einflieBen lassen. Allerdings bendtige man finanzielle Unterstiitzung, um
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das gesamte Programm auf die Beine stellen zu kénnen. Der oder die Darsteller eines jeden
Programmpunkts werden mit einer Aufwandsentschadigung in Hohe von 50 € bedacht. Von Seiten
der Veranstalter ist die Bitte formuliert worden diese 50 € zu spenden. Vom StuPa der Universitat
Minster erhofft man sich eine Férderung in Héhe von 2.500 €.

Mathias Briinnecke: Das Finanzreferat hat darauf hingewiesen, dass man bereit sei Veranstaltungen
zu fordern, die einen ,,curricula erganzenden Charakter haben.

Bei dem B-Side Festival handelt es sich nicht um ein Fest bei dem das Feiern im Fokus steht,
sondern es gehe um die Vermittlung wichtiger Inhalte. Man behandle Themen wie Sexismus und
Frauenrechte, nachhaltige Stadtentwicklung, bezahlbaren Wohnraum. Das Festival soll als eine
Plattform fir Vernetzungsangebote verschiedener Art fungieren. Es werden Kochkurse zur
Zubereitung von gesunder Erndhrung durchgefuhrt. Zudem werden auch praxisorientierte
Workshops angeboten. Beispiel: Wie schreibe ich Briefe an Behérden?

Till Zeyn (Prasident): Gibt es zu dem bisher Vorgestellten Fragen oder Beitrdge?

Christopher Margraf (RCDS): Es wére schén gewesen, wenn die Liste mit den verschiedenen
Programmpunkten des Festivals vorher an die Parlamentarier zugesandt worden wére. Wo ist der
universitare Zusammenhang beim ,,Kinderschminken*?

Mathias Briinnecke: Es gebe einige Studierende, die Kinder haben, sodass das
»Kinderschminken* eine gute Gelegenheit flir diese Studierende biete, um die Kinder zu
beschaftigen und wahrenddessen das Programm des Festivals in vollem Umfang genief3en zu
konnen.

Helene Wolff (RCDS): Es ist fraglich, ob beim B-Side eine studentische Initiative oder ein
Zusammenhang zur Studierendenschaft zu erkennen ist. Man sei schlieBlich das StuPa und deshalb
sollen mit den vorhandenen finanziellen Mitteln Studierenden-Interessen mitfinanziert werden. Dies
ist beim B-Side Festival nicht der Fall. Wie kommen die Veranstalter auf den Betrag von 2.500 €?

Till Zeyn (Prasident): Die Veranstalter sind von den zustdndigen Organen des Haushaltsausschusses
gebeten worden einen erwiinschten Betrag zu nennen. Daraufhin ist der Ausschuss zu dem Schluss
gekommen, dass 2.500 € angemessen sind.

Mathias Briinnecke: Es gebe viele Geo-Studierende an der WWU. Viele - wenn nicht alle - von
ihnen werden sich im Laufe ihres Studiums mit dem Thema Stadtebau auseinandersetzen missen.
Auch biete das Festival verschiedene erziehungswissenschaftliche Angebote.

Jan Kuhn: AuRRerdem sind etwa 2/3 der Besucher*innen Studierende.

Kilian Kempe (LHG): Das StuPa kann nur beztiglich bereits feststehender Programmpunkte
beschliel3en, ob diese férderungswiurdig sind, oder nicht. Man kénne nicht im Voraus einer
Forderung zustimmen, ohne zu wissen woftr. Beim Programmpunkt ,,Henna“ sei kein studentischer
Bezug zu erkennen. Jedoch muss ebendieser Bezug muss geprift werden. Deshalb ben6tige man
eine genauere Liste der angebotenen Veranstaltungen.

Sara (CG): Viele studentische Initiativen haben bereits einen Bezug zum Festival. Wenn noch sich
noch weitere Hochschulgruppen beteiligen, dann ware ein grof3erer studentischer Bezug gegeben,
sodass bessere Moglichkeiten fiir eine FOrderung von Seiten des StuPa bestlinden.

Dejan Spasojevic (RCDS): Kann sich der Aussage von Kilian Kempe nur anschliefRen. Gab es in
den vergangenen Jahren bereits eine Forderung durch das StuPa?

Jan Kuhn: In den vergangenen Jahren seien keine Antrage an Allgemeine Studierendenausschusse
gestellt worden. Man sieht nun die Notwendigkeit dieses Schrittes, da das Festival grofier geworden
ist.
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Mathias Briinnecke: Das Defizit betragt momentan 20.000 €. Der Haushaltsausschuss hat uns
empfohlen ein genaue Summe zu nennen und vor das StuPa zu treten.

Lotti: Es konnen auch Dinge gefordert werden, die im Interesse der Studierendenschaft stehen. Ich
kann Kilian Kempes Ansicht nachvollziehen, jedoch erfahren Studierende durch eine Veranstaltung
wie diese einen Mehrwert. Deshalb sei das B-Side Festival forderwurdig.

Philipp Schiller (RCDS): Es sei schlichtweg falsch, dass in der Vergangenheit keine Antrdge an den
AStA adressiert wurden. Die B-Side hat im Jahre 2016 999 € vom Haushaltsausschuss fir die
Durchfihrung des Festivals bekommen. Aus welchem Grund haben die Veranstalter keinen Antrag
vor dem StuPa gestellt? Wie erklart man, dass der Betrag auf 2.500 € angewachsen ist?

Till Zeyn (Prasident): Ersteres wurde bereits erldutert. Das Festival sei groRer geworden.

Jan Kuhn: Ihm sei nicht bekannt gewesen, dass man fir ein vorheriges Festival Geld bekommen
habe. Ebenfalls wisse man nicht aus welchem Grund von einem Antrag vor dem StuPa abgesehen
wurde. Kosten sind gestiegen, da das Rahmenprogramm erweitert worden ist.

Helene Wolf (RCDS): Fehlender Bezug zu Studierendenschaft. Es gebe viele Veranstaltungen, die
Interessen von Studenten treffen und trotzdem kdnne das StuPa nicht alle Events dieser Art fordern.

Mathias Briinnecke: Die Steigerung der gewinschten Forderungssumme liegt auch daran, dass den
Aussteller*innen kleine Aufwandsentschadigungen gegeben werden kénnen. Gerade den jungen
Musiker*innen mochte man eine finanzielle Wertschéatzung entgegenbringen, die im Zweifel flr
andere Konzerte mehr Geld bekommen wiirden.

Johannes v. Wieren (RCDS): Auch dem ,,Jazzfestival“ habe man eine finanzielle Férderung versagt,
da es Ausmale angenommen hat, die den studentischen Bezug zu sehr in den Hintergrund haben
riicken lassen. Deshalb ware es inkonsequent B-Side, ein Festival welches &hnliche Ausmalie
angenommen hat, zu fordern, nachdem man das Jazzfestival mit keinem Zuschuss bedacht hat.

Wie kann es sein, dass auf der vorgelegten Kostenaufstellung der Unterpunkt ,,Ehrenamt* als
Kostenfaktor aufgelistet ist?

Mathias Brinnecke: Kdnnte es sein, dass dem Jazzfestival eine finanzielle Unterstiitzung versagt
wurde, da es sich ausschliel3lich um ein Musikfestival handelt?

Till Zeyn (Prasident): Der Haushaltsausschuss begriindet die Absage damit, dass reine
Musikveranstaltungen nicht forderwirdig sind.

Jan Kuhn: Mit dem Unterpunkt sei ,,Birgerliches Engagement®. Entschuldigt sich fur die
widerspruchliche Bezeichnung ,,Ehrenamt®.

Sara: Man sollte die verschiedenen Hochschulgruppen tiber einen Verteiler zum Festival einladen.
Wie viel sind die 2.500 € im Verhaltnis zu dem was dem Finanzreferat zusteht fiir Veranstaltungen?

Till Zeyn (Prasident): Das Finanzreferat verwaltet fur solche Zwecke ca. 17.000 € pro
Haushaltsjahr.

Michael Kubitscheck (LHG): Bedankt sich zunéchst fur die Organisation. Eine finanzielle
Unterstutzung Zuwendung an das B-Side Organisationsteam kann es nur geben, wenn die Regelung
des 817 HWVO (Anm. d. Protokollanten: Haushalts- und Wirtschaftsfiihrungs- Verordnung der
Studierendenschaften NRW) bedacht wird. Diese besagt, dass Zuwendungen an Dritte nur erfolgen
kdnnen, wenn die Forderung ,,mit dem gesetzlichen Auftrag der Studierendenschaft vereinbar ist
und wenn die Studierendenschaft an der Erfullung durch solche Stellen ein erhebliches Interesse
hat*. Das B-Side sei erstens nicht existenziell fur die Studierendenschaft und zweitens bestehe auch
kein erhebliches Interesse der Studierendenschatft.
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Mathias Brinnecke: Das B-Side Festival stellt auf wéhrend seines Verlaufs Konzepte dar, die
gunstiges Wohnen in Mnster realisierbar machen sollen. Gerade hier bestehe ein studentisches
Interesse.

Julian Engelmann (Juso-HSG): Der studentische Bezug ist gegeben, da Kultur und Kulturférderung
im Interesse der Studierendenschaft sind. Im Haushaltsausschuss werden viele kulturelle
Veranstaltungen gefordert. Es ,,ware lacherlich®, wenn nur noch Workshops fiir Studierende
finanziert wurden. Die Fraktionen der Opposition im Haushaltsausschuss, bestehend aus LHG und
RCDS, haben dem Antrag zugestimmt. Es sei unverstandlich aus welchem Grund die einschlagigen
Fraktionen im StuPa dem Antrag nun nicht zustimmen mdchten.

Till Zeyn (Prasident): Julian, ich wiirde dich bitten pauschale AuBerungen gegeniiber der
,Opposition’ kunftig zu unterlassen.

Lea Miller (Die Liste): Es sei sehr positiv, dass mit dem Haushaltsausschuss eine Beratung
durchgeftuhrt wurde.

Till Zeyn (Prasident): Bedenken des RCDS und der LHG hétten schon im Haushaltsausschuss
vorgetragen werden sollen. Man durfe eine bessere Kommunikation zwischen den Fraktionen des
StuPa und Haushaltsausschusses erwarten.

Christopher Margraf (RCDS): Wird tiber den Gesamtbetrag von 2.500 €, oder uber jede
\eranstaltung separat abgestimmt?

Till Zeyn (Prasident): Es wird tiber den gesamten Betrag in Hohe von 2.500 € abgestimmt. Wenn
das B-Side Festival nicht unter 817 HWVO subsumiert werden kann, dann erhalten die
Organisatoren auch keine Forderung des AStA Finanzreferats. Dies zu priifen obliegt jedoch dem
Finanzreferat.

Dejan Spasojevic (RCDS): Neue Legislatur bedeutet nicht dass man in die Vergangenheit schauen
muss. Die Finanzierung einer Veranstaltung wie das B-Side liege nicht im Zustandigkeitsbereich
der WWU, sondern der Stadt Munster. Welche Forderungen stehen sonst noch in Aussicht.

Kilian Kempe (LHG): Es sollte in die \ergangenheit geschaut wurden, denn auch in der
Vergangenheit sind keine studentenfernen Zwecke mit einer solch hohen Summe unterstitzt
worden. Bei den Programmpunkten ,,Kindersmoothie* und ,,.Schminken* ist eindeutig kein
studentischer Bezug erkennbar. Im Haushaltsausschuss wird nie Gber Vertrauen Geld ausgeschuttet.
Keine Blankoschecks. Man ist bereit Geld zu bewilligen, jedoch muss der Antrag detaillierter
gestaltet werden.

Christoph Aulbur (RCDS): GO Antrag Ende fiir die SchlieBung der Redeliste.
Abstimmungsgegenstand: SchlieBung der Redeliste
Abstimmungsergebnis: (18/5/7), damit ist die Redeliste geschlossen.

Mathias Briinnecke: Der Nachweis lber den stud. Bezug wird kommen. Man akzeptiert natirlich
wenn weniger Geld zur Verfligung gestellt wird und freut sich tber jedwede Férderung.

Lea Miller (Die Liste): Wenn Munster eine Studi-Stadt ist, dann sind stadtische Anliegen auch
studentische Anliegen. Deshalb sollte man dafiir stimmen.

Lars Nowak (Die Liste): Man sieht den studentischen Bezug und wird als Fraktion dafir stimmen.

Johannes v. Wieren (RCDS): Die 2.500 € sind gemessen an den 17.000 €, die das StuPa fiir solche
Zwecke zur Verfugung hat ein hoher Betrag. Gerade deshalb sollte ein besonders evidenter
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studentischer Bezug gegeben sein. Deshalb zweifelhaft ob man zustimmen sollte.

Paavo Czwikla (LHG): Das Argument von Lea, dass wenn Mdnster eine Studentenstadt ist,
stadtische Anliegen auch studentische Anliegen seien, bringt die Diskussion nicht weiter.
Dusseldorf nenne sich auch ,,Sportstadt® und nicht jedes stadtische Anliegen ist auch eines der
ortlichen Sportvereine.

Der Antrag sei nicht gut gestellt, weil die Unterzeichnung eines Blankoschecks gefordert wird.
Auch gebe es rechtliche Bedenken aufgrund des nicht ausreichenden studentischen Bezugs. Der
Antrag sollte zuriickgezogen und vor der nachsten Sitzung wieder eingereicht werden. Man wiirde
das Festival gerne unterstlitzen. Sofern der Antrag bis zur ndchsten Sitzung ausgebessert wird,
kdnne man ihm auch zustimmen.

Jan Seemann (CG): Man sollte nicht Gber Beitrdge anderer lachen.

Der Blankoscheck Ansatz sei jedoch verstandlich. Finanzreferat gehe sehr streng mit dem
studentischen Bezug um. Zu Michael, ja zu rechtlichen Bedenken, aber die StuPas anderer
Universitaten fordern noch mehr kulturelle Projekte. Deshalb sei es wohl rechtlich eher
unbedenklich.

Nicht jeder stadtische Belang ist studentischer Belang.

Fur eine Zustimmung des StuPa in dieser Sache spricht, dass kein studierendenfernes Milieu im
Hansaviertel wohnt und die Mitglieder dieses Milieus beim Festival selbst zugegen sein werden.
Es ist kaum umsetzbar jede einzelne Veranstaltung beziglich ihres studentischen Bezugs zu prifen.
Deshalb sollte es ausreichen, wenn eine gewisse Anzahl der Angebote einen studentischen Bezug
habe. Man sollte nicht zu streng an dem Erfordernis des studentischen Bezugs festhalten.
Insbesondere weil auf zwei Sitzungen des Haushaltsausschusses bereits Gber das Festival diskutiert
wurde.

Gerade weil alle Parteien sich flr ein angenehmeres Studium fiir Studierende mit Kind einsetzen
sollte die Kinderbetreuung nicht kritisiert werden.

Julian Engelmann (Juso-HSG): Der studentische Bezug sei erfullt, weil viele Studierende das
Festival besuchen wiirden. Es ist Aufgabe des AStA rechtliche Vereinbarkeit zu prifen! Wegen
dieser Prifung kénne man nicht von der Ausstellung eines Blankoschecks sprechen, wenn man
diesen Antrag genehmigt.

Jan Kuhn: Man werde alles Gberprifen. Fur jede Aufwandsentschadigung wird es eine Quittung
geben und fur jede Ausgabe einen Nachweis geben.

Mathias Brinnecke: Wir laden alle Parlamentarier*innen, auch die, die sich kritisch zu dem Antrag
geduBert haben, auf ein Bier auf dem B-Side-Festival ein.

Abstimmungsgegenstand: Finanzantrag in der geanderten Fassung des Haushaltsausschusses.
Uber einen Betrag von 2.500€ fir bis zu 50 Veranstaltungen (& 50€ Aufwandsentschédigung).

Abstimmungsergebnis: (18/13/0), der Antrag ist somit angenommen

TOP 11: Besetzung von Ausschissen und Kommissionen
Anm. des Prasidiums: Die Vergabe der Ausschuss-Sitze erfolgt nach d’Hont.
Till Zeyn (Prasident): Zuerst wahlen wir den Haushaltsausschuss.

Haushaltsausschuss:
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Fraktionspause beantragt von der Juso-HSG um 20:23.

Die Sitzung wird um 20:28 wiederaufgenommen.

Fur den Haushaltsausschuss sind 4 Wahllisten eingegangen:

1. Listenvorschlag von der LHG und dem RCDS: Stimmen dafiir: 13/ Im Ergebnis: 3 Sitze
2. Listenvorschlag CG: Stimmen dafir: 8/ Im Ergebnis: 2 Sitze

3. Listenvorschlag die Liste: Stimmen daftr: 4/ Im Ergebnis: 1 Sitz

4. Listenvorschlag Juso-HSG: Stimmen dafiir: 6/ Im Ergebnis: 1 Sitz

Daraus ergibt sich folgende Besetzung:

Ordentliche Mitglieder

Stellvertretende Mitglieder

Stellvertretende Mitglieder

Timo Herbsthofer (LHG)

Lukas Kretschmann (LHG)

Jonas Kleinstauber (LHG)

Katharina Schwarz (RCDS)

Tim Brockmann (RCDS)

Johannes van Wieren (RCDS)

Tim Merkel (LHG)

Niklas Rose (LHG)

Lennart Seeger (LHG)

Charlotte Stapper (CG)

Simon Haack (CG)

Sara Movahedian (CG)

Till Zeyn (CG)

Marie-Sophie Viole (CG)

Maximilian Linde (CG)

Philipp Engels (LISTE)

Nadrigon Deliski (SDS)

Nicolas Stursberg (LISTE)

Charlotte Sonneborn (Juso-
HSG)

Benjamin Landwehr (Juso-
HSG)

Lia Kirsch (Juso-HSG)

Vergabeausschuss:

Fur den Vergabeausschuss sind 4 Wahllisten eingegangen:
1. Listenvorschlag LHG/RCDS: Stimmen dafir: 13/ Im Ergebnis: 3 Sitze
2. Listenvorschlag CG: Stimmen dafir: 8/ Im Ergebnis: 2 Sitze

3. Listenvorschlag die Liste: Stimmen daftr: 4/ Im Ergebnis: 1 Sitz

4. Listenvorschlag Juso-HSG: Stimmen dafir: 6/ Im Ergebnis: 1 Sitz

Daraus ergibt sich folgende Besetzung:

Ordentliche Mitglieder

Stellvertretende Mitglieder

Cosima von Uechtritz (LHG)

Lorenz Konig (LHG)

Helene Wolf (RCDS)

Lea Knezevic (RCDS)

Lorenz Schmidt (RCDS)

Christopher Margraf (RCDS)

Hannah Wenzelewski (CG)

Paul Bohmann (CG)

Henrik Rose (CG)

Martha Schuldzinski (CG)

Lukas Poth (SDS)

Jaqueline Wefers (LISTE)

Joshua Heper (Juso-HSG)

Aysegul Paran (Juso-HSG)
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Herausgeber*innenausschuss:

Fur den Herausgeber*innenausschuss sind 4 Wahllisten eingegangen:
1. Listenvorschlag LHG/RCDS: Stimmen daftr: 13/ Im Ergebnis: 3 Sitze

2. Listenvorschlag CG: Stimmen dafir: 8/ Im Ergebnis: 2 Sitze

3. Listenvorschlag die Liste: Stimmen daftr: 4/ Im Ergebnis: 1 Sitz
4. Listenvorschlag Juso-HSG: Stimmen dafiir: 6/ Im Ergebnis: 1 Sitz

Daraus ergibt sich folgende Besetzung:

Ordentliche Mitglieder

Stellvertretende Mitglieder

Wencke der Vries (LHG)

Philip Hellmund (LHG)

Mark Ottlik (RCDS)

Linde Bader (RCDS)

Paul Kevekordes (LHG)

Matthias Werk (LHG)

Simon Haack (CG)

Maren Wirth (CG)

Sara Movahedian (CG)

Albert Wenzel (CG)

Florian Probst (LISTE)

Brigitte Lieb (LISTE)

Alexander Bliefernich (Juso-HSG)

Isaak Bicks (Juso-HSG)

Till Zeyn (Prasident): Somit sind die drei Ausschusse besetzt.

TOP 12: Antrage auf Vergabe von Darlehen und Zuschissen

Keine Antrage.

TOP 13: Stundungs- und Ratenminderungsantrage

Keine Antrage.

TOP 14: Rechtschutzantrage

Keine Antrage.

Till Zeyn (Président) schlie3t die Sitzung um 20.38 Uhr.
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